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Villam
»S ha egyszer”

,»O ha egyszer:
Kezeket Fel?!

Ha vilagga megy a vilag?!

Ha elvérzik a mese,
kihull a szalmabdl a jaszol?!

Ha kivandorol
a sz0, a szin, az ének?!
O, viragmagsziviek!
Artatlan szivi kések!
Nagy hitetekért
segitségezem.
Novesszétek fel,
neveljétek fol

— nekiink —
a csodat.”

Bella Istvan

Emlékezet

Egy kis jelen



Marczius Tizenétodike (2020/9-10 szam)

Folyoiratunk tiz éves. Egy kis jelen a jelenben, a demokracia multjaban, ellenzaszlé a
sajtoészabadsagtalansagban. Mert akkor alapitottuk, amikor csupa kormanydelegaltbdl jott 1étre a
médiabizottsag, egy a demokracia intézményrendszerét, szellemiségét és az allampolgarok
szabadsagat fenyegetd, szétzizni kész 6klok kozil. Es csapés csapasra érkezett. Mindezekrdl
hiven beszamoltunk, és a szellem fogyatkozasarol, Pet6fiérdl, aki nem csupan kora legnagyobb
koltoje, de legélesebb szemi tarsadalomkritikusa is volt, aki a nemzet vezetéin kérlelhetetlen
szigorusaggal kérte szamon a magyarsag elsorvasztott ideait. Az 6 legf6bb politikai idedja a
koztarsasag volt, amely nem létezhet tarsadalmisag, azaz a res publica, a koziigyekre iranyulod
allampolgari figyelem és befolyas nélkiil. Es nem lehet tiszta erkéles nélkiil.

Az elmualt tiz esztendében Magyarorszag, a partallami médiumok szerint, a soha nem latott
eredmények sikerorszaga lett, nem csupan a nemzet nemtdje, de a Karpat-medence tjraegyesitéje
és mototja, s6t az egész Burdpai Unidé. A kényszerképzeteik sulykolasan tdl azonban a
kormanytisztvisel6knek érdemes meghallgatniuk azt is, masok mint vélekednek réluk. ,,2010-t61
kezdve a kormany szamos gazdasagi reformot visszavont, a gazdasagiranyitas tekintetében
populista alapokra helyezkedett — olvashaté az Amerikai Egyesiilt Allamok értékelésében. — A
torvényhozas révén és a kdzbeszerzési eljarasok soran a hazai iparnak és a kormanykoroknek
kedvez. Allamositotta a magannyugdij-pénztarakat, kiszoritva a pénzpiaci befektetSket a
rendszerbdl, ugyanakkor a GDP-aranyos koltségvetési hianyt 3 % ala szoritotta. Mindazonaltal a
Magyarorszag allamaddssaga a kézép-eurdpai orszagokéhoz viszonyitva még mindig magas. A
provokativ gazdasagpolitika mindent athaté korrupciot eredményez, valamint a szakképzett
munkaer$ elvandorlasat, igy munkaeréhianyt, altalanos elszegényedést vidéken, az exportképesség
novekedésének labilitasat és — nem utolsé sorban — massziv fiiggbéséget az orosz
energiaimporttol.”

Kérdés persze, hogy van-e ,,populista” vagy ,,provokativ’ gazdasagpolitika, e kifejezések
meglehetésen bulvarsajté-iziek, a kbzgazdasagi szakirodalomban nem talalkozni velik. Az
allamhatalom kisajatitasa miatt csokkend polgari szabadsag mérhet&sége is igen fogas kérdés,
kilonosen egy olyan orszagban, ahol ennek a hagyomanyai csak nyomokban talalhatok meg,
nincs ra szellemi igény. Alig faj valakinek, hogy nem fordulhat kézvetlentl az
Alkotmanybirésaghoz, vagy a tiszteletremélto testiilet miikodését ellehetetlenitették, tigyhatralékat
pedig egyszerten torolték. ,, Kaparj kurta, neked is jut” — ha a kormany a térvényhozas révén
tollasodik, én is jatszom tovabb az én kis Kadar-kori jatszmaimat, ,,hazaviszem a gyarat”, hol itt a
gond? Hat példaul a nemzeti jovedelemmel. Ha minden elv félreséporhetd lenne is, egy rezsim
eredményességét az csalhatatlanul mutatja. Példaul északi szomszédunk Szlovakia (,,az ilyen kis
allamocskak életképtelenek” — kisérték figgetlenné valasat az irredenta felhangok) egy fére jutd
nemzeti j6vedelme 2010 el6tt a magyarorszaginak csupan 80 %-a volt. Most 15 %-al mulja feldl a
mienkét! Ez ugye 35 %-nyi lecsuszas egy olyan orszaghoz képest, amely velunk ellentétben képes
volt megtartani a demokratikus allamrendet. Jelenleg egy négy parti jobboldali koalicié
kormanyozza...

Esziinkbe jut a kép a fodrasznal: id6s férfia a titkorrel szemben, lilara pacsmagolt hajjal.
Tegezi a fodraszt, csupa friss, fiatalos mondat harsog ajkarél. Gyonyorkodik magaban, ugy
gondolja, masok is gyonyorkédnek benne. El6kertl a hajszaritd, perceken belil hamvasszékén
lobognak a fiirtjei, de az arca 6reg marad, a ,,j6 szOveg” nem segiti abban, hogy feltapaszkodjon a
szE€kbo6l. A fodrasz segiti. Folyoiratunk tiz éves. Semmi okunk az Gnneplésre. Videant consules...
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De nalunk nincsenek konzulok, csak fodraszok. Mi is probalunk segiteni. Tiz év utan
koponyalékelést is vallalunk, mint a régi borbélydoktorok.

A szerkesztéség

90 éve irtak

Karinthy Frigyes: U. S. E.

Szerénytelen maganvélemeény

Szerénytelen maganvéleményem az — Briand tegnapel6tti népszovetségi beszéde alkalmabol —
hogy az Eurdpai Egyestlt Allamokat igenis meg kell és meg lehet csinalni, ugy, ahogy a Népek
Szovetségének programija elképzeli.

Az ilyen maganvéleményen még akkor is, ha tgynevezett ,,magas” helyrél hangzik el,
altalaban mosolyogni szoktak az emberek, annak a lelkiik mélyébe gyokerezett, megszokott
szamitasnak alapjan, hogy egy ember, akarki legyen, nagyon kicsike valami sok szazmillié
emberhez képest — az emberek ugyanis végig nem gondolvan ezt az egyszerd statisztikai
megallapitast, arra a hamis kovetkeztetésre jutnak bel6le, hogy tehat egy ember véleménye is
nagyon kicsike valami szazmillié6 ember véleményéhez képest. Emlékszem, magam is sok éven at
mosolyogtam, ha eszembe jutott boldogult Zakata baratunk hires vezércikke a Balmaziijviros és
Vidéke cimt lap homlokzatan, melyben egy fontos, kilpolitikai kérdést targyalvan, ilyen
kijelentésre ragadtatta magat, ,, Ova intem Anglidt ettdl a lépéstol!”

Azoéta gondolkodvan a dolog feldl, s meghanyvan-vetvén a kérdést Telma Titusszal, a
Legenda megolhetetlen hésével, ennek a mondasnak latszatkomikumat is kielemeztem. A
komikumot az elsd sgemély hasznalata kelti, tehat az ugynevezett szerénytelenség — hogy jon ahhoz
Zakata, hogy Angliat 6va intse? Kicsoda Zakata? Es kicsoda Anglia!

Pedig a dolog nem ilyen egyszer.

Az a tény, hogy én egy kicsike pont vagyok az emberek 6riasi tomegében, egyaltalan nem
jelenti, hogy amit gondolok és hiszek, amit jonak és helyesnek ismertem meg, az szazmillidszor
megbizhatatlanabb és ingatagabb és keresztiilvihetetlenebb imperativust diktal, mintha szazmillié
ember gondolna és hinné és ismerné meg jonak és helyesnek ugyanazt.

A tévedés onnan szarmazik, hogy a lelki munkat — benne 1évén nyakig a mechanikus
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szemléletben — Gsszetévesztik a testi munkaval. Valo igaz, hogy hegyet vagy tornyot, vagy hidat
szazmillié6 ember szazmillibszor konnyebben és gyorsabban épit fel, mint egy ember — de egy
matematikai feladvany megoldasahoz (pedig hid és torony felépitéséhez éppen hogy erre van
szitkség) szazmillionyi embernek ugyanannyi id6re és tehetségre és elmeerére van sziksége,
mintha egy szal Ertelem csindlna — legfeliebb t6bb esély adédik a legalkalmasabb, legszabatosabb
kivalogatodasra.

Newton nyilvan egyike volt a vilag legszerényebb embereinek, de szerény véleménye, mely
szerint a gyorsulas forditott aranyban all a tavolsag négyzetével, azéta a legszerénytelenebb
véleménynek bizonyult, miutan kiszoritott és elhallgattatott minden ellenkez6 véleményt. Pedig
hat egyedil eszelte ki a dolgot — s kieszelte volna akkor is, éppen olyan jol, ha egyediil van a
vilagon, sét talan...

Sé6t talan még jobban.

Telma Titusz egyik fontos tétele legalabb azt allitja, hogy az emberi itéletek, az itéletekbdl
alakult vélemények, a véleményekbdl alakult igazsagok s az igazsagbol alakult torvények zgazsdg- és
érvényességértéke forditott arinyban dll azok szdamdval, akik hozzdk.

A leglazabb, legrovidebb élett torvényeket tomegek alkotjak, forradalmak idején.
Tanacskozasok, parlamentek se alkotnak igazan maradandét — minden térvényitkben benne van a
kompromisszum, amit a tiszta megismerés tett szazféle érdek felé — valéban érvényes, jol
hasznalhat6 igazsagoknak azok bizonyultak, amiket egy-egy kivalasztott Lélek termelt ki:
zavartalanul, kérlelhetetlen, meg nem vesztegetheté maganyaban az értelem és akarat csontfalt
muhelyének, miutan meghanyta-vetette a dolgot, s 6sszemérte, ellendrizte, nem s véleményekkel,
hanem a minden véleménytdl fliggetlen Valosaggal.

Légy tehat szerény, de csak 6nmagadra — a véleményedre ne légy szerény! A véleményed nem te
vagy — elméd és lelked alkotta meg a Valosag megismerése utan — mas nem valtoztathatja meg,
csak a Valosag.

Szokj hozza, hogy az Elsé Személy nem sorrendi véletlene a grammatikanak — t6bb, mint
magad vagy: a kilonben udvarias angol nyelv, mely még az Isten nevét is kisbettvel itja, egy
langolo, agaskodo, nagy I-vel jelzi metafizikai jelent&ségét.

Mert arrél, ama jogrol és kotelességrol, hogy amirdl sz6 van, tgy gondolkodjam az egész vilag
nevében, mintha én volnék az egyetlen ember a vilagon, alaposan leszokott a szellem elztllott
arisztokrataja. Szinte groteszkiil hat Briand beszédében a kitétel: ,,A kérdéssel sokat foglalkoztak
tiloz6fusok és politikusok.”

Filozo6fus! Az is valami? Mi az?
Rég hoztak 6sszefuiggésbe ezt a két foglalkozast.
Pedig hat mégiscsak az 6 hataskorébe tartozik a dolog, természeténél fogva.

De vajon mit mondhatna a filozéfus, ha valami csoda folytan vagy vasuti szerencsétlenség
kovetkeztében egy orara 6sszecsuknak vele a politikust, s utébbi kénytelen volna odafigyelni és
végiggondolni, amit mond?
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A sajat nevében beszélne, nyilvan, de ugy, mint aki Eurépa nevében beszél.
Ilyenfélét mondana:

Uram, egyetlen ember vagyok, de nem vettem észre, megélvén életem felét, hogy Eurépa
szazmillié6 embere kozil egy is okosabbat, megbizhatobbat, hasznalhatobbat gondolt volna ki,
mint én, egyligyl eszemmel.

Mégis, ha végignézek életemen, azt latom, hogy semmit abbol, amit ifju lelkesedéssel, hittel és
tehetséggel cselekedni és alkotni akartam és tudtam volna, nem cselekedtem meg — minden csak
terv maradt, vazlat, {géret. Pedig minden el6késziilet megtortént ra, hogy boldog alkoté legyek,
példaképe nemzetemnek és csaladomnak — tanultam és faradoztam, és megcsinaltam a kereteket,
a valodi munka feltételeit.

Mégse tortént semmi. Nem rajtam mulott.

Eddigi életem elsé fele el6készilet volt, mint legtobb tarsamé — iskola, torténelem, sport,
tudomany.

A masodik fele eltelt harcokban és hajszakban — kétségbeesetten verekedtem és kiiszkodtem,
hogy biztositsam a térben azt a talpalatnyi helyet, biztositsam az id6ben azt a néhany évet, amit
hivatasomnak szentelhetek. Nem sikertilt. Voltam munkas, voltam katona, voltam csaladfo,
voltam komédias. Vad és értelmetlen ellenallasba titk6ztem mindentitt — nem az elemek ellenallasa
volt ez, amit le tudtam volna gy6zni, és le is gy6ztem, hiszen hivatasom lényege éppen ez volt —,
embertdrsaim akadalyoztak meg mindenben, fennallé szokasokra hivatkozva, megtagadva a
lényeget, a forma kedvéért.

Ma mar tudom: a forman kellett volna valtoztatnom, hogy a lényeget megmentsem. Azt
hiszem, elkéstem vele.

Pan-Eurodpa ellenségei a hazafisagra hivatkoznak, a nemzeti érzésre, fajtak ¢életakaratara és
becstiletére.

Tévednek.

Fajtak és nemzetek életét, a 1ényeget, ahogy 7a all a vilag, éppen hogy Eurdpa Osszefogasa
mentheti csak meg — le kell rombolni a korlatokat, hogy a korilzart részek vérkeringése
meginduljon. Olyanok ezek a korlatok, mint beteg testén a kotés — ha a seb gyogyulni kezd,
tobbet art a kétés, mint amennyit hasznal.

Mit féltek, kishitGek? Ha valdban fajtakrol van sz6, ezeknek életértéke csak emelkedhetik az
6sszmiikddésben. Osszeolvadastol, elhalvanyuldstdl tartani éppoly ostobasag, mintha valaki attdl
tartana, hogy a kozponti vérkeringés meginditasatél 6sszeolvad a fil és a szem és a gyomor, ezek
a fajlagos szervek, amiknek fajlagos mtkodését csak elGsegiti a kbzponti szervezet.

Eurépanak hivatasa van a vilagon s vezeté hivatasa — Eurdpanak hinnie kell hivatasaban.
Miért nem tudja gyakorolni?

Mert lekotik erejét a korlatok, amikre valamikor sziiksége volt — lekotik e csokevények, a
népvandorlas maradvanyai.

Eurépa megcsinalta a lehetetlent, a foldkerekség életakaratanak eddig legnagyobb
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teljesitményét — a kozlekedés gy6zelmes forradalmat megvivta, s egytizedére csokkentette
bolygdénk viszonylagos nagysagat. Kényelmes szallodat csinalt az ismert vilagbol, melynek lakoéi
akkor érintkeznek egymassal, akkor ismerik meg egymas testét és lelkét, mikor nekik tetszik.
Felszabaditotta a vilagot radioval és gépmadarral, kibékitette és megvaltotta Amerika és Azsia
harcos 6sembereit — 6nmaga miért remeg és ijedezik és sinylédik hat az dnmaga arnyékdtsl valo
télelem lancai kozt?

Ki hessegeti el ezt az arnyékot, eur6épaiak?

Mi mar elkéstiink, egyenként és kiilon-kiilon — e nemzedék életét tonkretette a tulajdon
testiinkkel valé marakodas és kufarkodas.

De Eurdpa talan nem késett még el.

Ebredjen hat fel, a Krisztus nevében! — hiviak Briand-nak vagy Pityipalkénak megvalt6iat,
mindegy az — nem a megvalté a fontos, hanem a megvaltas.

Ballai Laszlo: Elmualt hatvan éviink

Elmult hatvan évinkben gazdasagi és tarsadalmi valosagga valt a joléti allam. A fejlett és a
kozepesen fejlett (azaz szocialista) orszagokban egyre tobbet koltottek szocialis kiadasokra,
mik6zben gyors titemben emelkedett az életszinvonal. A miszaki fejlédés miatt csokkent a
kétkezi dolgozok szama, s fokozatosan novekedett a kozéprétegekbe tartozok aranya. A
foglalkoztatottsag sulypontja athelyez6dott a szolgaltatasokra. A XX. szazad elején az emberiség
tobbsége vidéken élt, és élelmiszer-termeléssel foglalkozott, ellenben a szazad végén a vilag
népességének tobb mint fele mar varosokban lakott. A n6i munkavallalok szama és képzettsége
megkozelitette a férfiakét. A nemek tarsadalmi jogai és lehet6ségei kiegyenlitédtek.

Elmult hatvan éviinkben a jolét névekedése egyre tobb embernek tette lehetévé — akar
vidéken is — a varosias életet. Mind altalanosabba valt a kényelmes lakas, a nyaral6, az autd, a
megnovekedett jolét és szabadidd utazasi kedvet szilt — Gj Gzletag sziletett, a turizmus. A
tomegkultira fogyasztasa, elsésorban a mozi és a tévé révén a vilag egyre nagyobb tertiletein valt
napi rutinna. A sajto, valamint az j mtvészetek legkiemelked6bb reprezentansai korabban
elképzelhetetlen mértékd kozonségnek mutattak meg a jolét arnyékat, amely hatalmasan vetiilt a
vietnami haborura, az USA latin-amerikai machinacidira, a neokolonializmusra, Afrika és Azsia
¢hez6 nemzeteire.

Elmult hatvan éviink a harom M-el, Marx, Mao, valamint Marcuse nevével fémjelzett
diakmozgalmakkal indult. E miuxtum compositum arra mutat, hogy a mccarthyzmus, valamint a
hideghaborus propaganda Nyugaton sem mindenkiben oltotta ki a tarsadalmi igazsagossagot
kovetel6 kommunista mozgalmak iranti szimpatiat. Felszabadult Kuba, Che Guevara meghirdette
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Latin-Amerika fuggetlenségét, Angola népe fellazadt a portugal gyarmatositok ellen. E jeladasok
utan, a sulyos Osszetitkozésekbe torkolld tuntetéseken gyOkeresen 4j tarsadalmi berendezkedést
koveteltek. JelentSs csoportok utasitottak el az egzisztenciateremtés lehetSségét, és inkabb a tar-
sadalom megvaltoztatasat vagy az abbdl vald kivonulas atjat valasztottak. Mivel azonban az Gjabb
és ujabb gazdasagi csucspontjaikra érkezé polgari demokraciakban a tarsadalom donté
tobbségének a biztos jolét lett a legf6bb érték, a felforgatonak tekintett nézetek ugyan komoly
atmeneti zavarokat okoztak, de sikertlt ,,becsatornazni” azokat a néjogi, kisebbségjogi,
esélyegyenldségi, természetvédd és egyéb ,,polgari” kezdeményezésekbe. A fiatalabb nemzedékek
nem csekély része azonban — sikertelen forradalmi kisérlete utan — a devians viselkedés
valamilyen formajat valasztotta. A szocialista vilagrend felbomlasaval és a kommunista diktatorok,
igy Mao mérhetetlen bineinek feltarasaval a marxista mozgalom hitelét veszitette.

Elmult hatvan éviinkben kialakult egy 4j, fiatalos felfogas: az uniformizus. A rockzene és a
farmernadrag az egész vilagon az egyén teljes szabadsaganak és a tarsadalmi konvenciok
elutasitasanak jelképévé valt, de lam, egyszer csak Carter elnck farmerben ment be a Fehér
Hazba, a szocialista orszagokban megjelent a ,,polbeat”, és a romai papa is dob—basszus
ritmusokkal igyekezett beterelni kiszemelt hiveit a széles stadionokban rendezett egyhazi
szeanszokra. Futotizként kezdtek terjedni a személyes felszabadulas kinyilvanitasanak kevésbé
artalmatlan moédozatai, a promiszkuitas és a narkotikumok élvezete is, igy soha nem latott
mértékivé duzzadhatott a blinozés két legjovedelmezEbb aga, a prostitacid és a kabitészer-
kereskedelem. A politikai korokkel 6sszefonodo, vagy egyenesen azokbdl leagazo, nehezen
kiirthatd, Gjra- meg Gjraszervez6d6 maffiahalézatok jottek létre.

Elmult hatvan éviinkben a forradalmi mozgalmak kifulladasaval parhuzamosan megrendiilt az
egyetemes erkolesi elveket hirdetd torténelmi egyhazak és a tarsadalmi egytittmtkodés biztos
alapjanak tekintett csaladok helyzete. Az 1980-as évektdl allanddsult a ,tarsadalom alatti osztaly”,
amelynek tagjai képtelenek fenntartani magukat, és elszakadtak a csaladjukhoz vagy segité
kozosségekhez £626d6 kotelékeik is. A fogyasztasra 6sztonz6 marketing neheziti a helyzetiiket,
hiszen olyan igényeket timaszt benntik az ahitott javak irant, amely a segélybdl nem kielégithetd.
E kiabrandult, elégedetlen réteg tagjai konnyebben valnak fogékonnya a szélséséges nézetekre.
Hogy milyen mértékben is, arra a démoni erével jelentkez6, a minden tarsadalmi érték
elpusztitasara kész fundamentalista iszlam terrorizmus mutat példat (amely mogott persze a
maffiahalézatok allnak). Mit sem lehet kezdeni azokkal a végsSkig fanatizalt ,,harcosokkal”, akik
életiiket is képesek felaldozni masok meggyilkolasa érdekében, mert cinikus tanitéik azt sulykoltak
beléjiik, hogy abban a pillanatban, amikor a mikédésbe hozott robbandszerkezet cafatokra
szaggatja a testliket, Allah paradicsomaban talaljak magukat. Nem sok vigaszt nyujt annak a
felismerése, hogy ez a végtelen vallasi tirelmetlenség csaknem masfélezer éven at volt sajatja a
keresztény vilagnak is, és mérhetetlentil sok szenvedést zuditott az emberiségre a torténelem
soran.

Elmult hatvan évink tehat a fogyasztas fetisizalasa, az igazsagos tarsadalom fikcidja és a
vallasi fanatizmus kozott ingadozott. Végsé soron az individualizacios kisérletek csédjeként
értékelhetd. A helyzetet stlyosbitja, hogy a XXI. szazad elejére a munkanélkiliség démona
helyébe a munkahelyteremtésé lépett, egyre né a nem gazdasagi, hanem tarsadalmi kényszerbdl
létrehozott allasokban tengé-lengé emberek szama, és a munka értékének, becsiiletének
megingasa a személyiségfejlédésre is bénitélag hat. Pedig az individuum a ,,vagyok, aki vagyok”
ereje, az bnmagamban valo6 értéké, csakis az emelhet fel, és tagadhatja meg a hamis tarsadalmi
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tudat felett babaskodo, 6nmagukat mar a végsokig lejaratott allami és egyhazi intézményeket és
szervezeteket, de legf6képpen azok ires szocsoveit. Csakis a megnévekedett emberi tudat lehet a
jovébe 16tt nyil. Pontosan az, amely a természet f6lé emel benniinket, egyszersmind visszaadja
nekiink a természetet.

Elmalt hatvan éviink végén felnéztiink az Orszagos Kéktira utvonalan fekvé Remete-hegyre.
Es ott, ahol a siird erdd vallas tolgyei és széles gallért juharfai kézt kedvenc dolmanyos, bobitas,
titty6s madarainkat koszontottik, az utdbb épult luxusvillas asitoznak az irtasdalén. Fel, egészen
a hegygerincig tart mar ez az 4j honfoglalas. Vajon a volgybdl feltekinték koziil hanyan
szeretnének itt zoldell6 6srengeteget, amely mindenkié, és hanyan képzelnék el magukat
sutkérezve egy csinos haz teraszan, amely csak az 6vék?

Magyar Szemle

A vezetd erbt sugarzé mosollyal all a tribiinon, bejelenteni kész az eddig megnyert csatakat, és
azokat, amelyeknek a megnyerése még hallgatésaga el6tt all. Mert a magyar honvédség tiz éven
belil a térség meghatarozé hadereje lesz. (Hiszen most szerzédtink szaz Leopard kiképzétankra.
Ha lesz mivel kiképezni az ,,embereinket”, akad az is majd, akire l6vesstink veliik.) Minden piros
és fehér és z6ld, mint az emelvény mogott lobogd zaszlok, vagy az elétte dobogo szivek, nincs
permutaci6, plane mutacio, elfajzas. Mar hallani az egyszerre diiborgé 1épteket, vizionalédnak az
utemikre lenditett karok, a jelszavak skandalasara kerekedett szajak s a jelszavaktol tagra nyilt
szemek. igy képzeliink el manapsag egy szemlét, amely magyar.

De nem. A Magyar Szemle konzervativ folyoirat, amelyet Antall Jézsef szellemi 6r6kségével
témjeleznek. A jobboldali, demokrata értelmiségieké, akiknek valéban fontos a magyarsag és
Eurdpa sorsa, a magyarsagot pedig Eurdpan belil és annak értékeihez igazodva latja. A 2020/7-8.
szambol néhany szemelvény:

,»A feladat az orszag gyOkeres Gjraszervezése, ami viszont a sgaksgerviség tisteletét, vagyis a
polgari kormanyzas legjobb hagyomanyai felelevenitésének kovetelményét irta elé — irja Entz
Géza. — Az 4j tarsadalmi berendezkedés kiépitése, majd a mikodtetése csak vilagosan
megfogalmazott politikai programra épiil6, az élet minden fontos teriiletét atfogo, alaposan kidol-
gozott és hosszabb tavon is mikodoképes szakpolitikikkal lehetséges. Ez magatol értetédden a
tudomanyos kutatas, képzés, intézményfejlesztés, igazgatas, hatdsagi tevékenység, jogalkotas
egységes megkozelitést kezelését kivanja meg, hiszen az orszag nyilvan csak ilyen szemléletd
kormanyzas mellett lehet sikeres.”

Tehat a szakpolitika kovetelménye a nyugati demokraciakban (alljanak bar éppen konzervativ
vagy liberalis iranyitas alatt) az, ha valaki a politikusi palyara 1ép, mindenek el6tt szakpolitikussa
kell valnia, tehat példaul a kiliigy, az oktatasugy, az egészséglgy szakért6jévé, a tertletét érintd
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kérdésekrél mindent tudjon, csaktugy, mint a vele ellenzékben 1évé szakpolitikus, vitajuk elvi
kiilonbségeket tikrozzon, ne pedig alapvetd tények ismeretére hivjak fel egymas figyelmét, az

éppen eléjuk tolt papirok alapjan.

Kodolanyi Gyula tollabél ezt olvashatjuk: ,»Magyar kozépnek« azt a tagas szellemi, politikai
és tarsadalmi térben szétterils képzédményt nevezem, amely az 1930-as években fellép6
demokrata és patridta nemzedék legszebb kozosségi alkotasaként sziiletett meg. A baratsagok,
szellemi rokonsagok és a k6z6s cél — Trianon meghaladasa egy magasra tor6, korszeri
Magyarorszag reformprogramjaval — e teret at- meg atjaré halézatok spontan, majd tudatos
épitésébe fordult. B halézatokban konnyi szerrel talalhattak meg egymast szitkség esetén olyan,
latszolag tavoli szereplék, mint Kozma Miklos és Cs. Szabo Laszlo, Zsindely Ferenc és
Kodolanyi Janos, T6r6k Sandor és Horthy Ilona, Gorgey Guidé és Szerb Antal, Ttdés Klara és
llyés Gyula, Kovacs Imre és Szent-Gyorgyi Albert, Bajcsy-Zsilinszky Endre és Kévago Jézsef.”

A szakpolitika, igy a nemzetpolitika is az egymast ismer6 és egymassal egylittmikodo
autonom értelmiségi muihelyeken alapul, amelyek ajanlasokat tesznek a viltizd kormanyzatoknak,
nem pedig a rezsim vezérli azokat tudomanyos és mutvészeti ,,akadémiakon”, szakmai
,kamarakon” keresztil. E korkévetelmény megvaldsitasat kéri szamon Jeszenszky Géza is Jaszi
Oszkart idézve: ,»A valdédi békéhez és konszolidacidhoz vezetd ut csakis a kovetkezé lehet: 1. a
hatarok reviziéja minden olyan esetben, amikor egy homogén nemzeti kisebbséget nehézség
nélkul lehet egyesiteni honfitarsaival; 2. minden nemzeti kisebbség olyan hivatalosan elismert
egységgé szervezése, amelynek joga van sajat kulturdlis és oktatasi rendszert fenntartani, s amelyet
csak az allam iranti lojalitas korlatoz; 3. a tdlcentralizalt és burokratikus allamok decentralizalasa a
szabad helyi 6nkormanyzat szellemében; 4. a kereskedelem akadalyainak felszamolasa, valamint a
gazdasagi és kulturalis egyuttmikodés lehetéségeinek névelése.« Az els6 ponttdl eltekintve ez egy
ma is érvényes és megvaldsithaté program, amelyet tovabbra is napirenden kell tartani.”

Mindettdl latszolag tavol esnek Ménes Andras az akadémiai pszichologia megalapit6jarol
megfogalmazott gondolatai, holott barmely értelmiségi, politikai cselekvés el6feltétele a
gondolkodas szabadsaganak biztositasa ugy, hogy az mint pszichologiai érzet is megjelenjen:

,» Wilhelm Wundt kisérleti berendezései kozé tartozott a ngondolatméré«, amellyel megkisérelte
mérni az id6 érzékelését — emeli ki. — Jellemz6 volt ra, hogy zavarta az éranak a modem emberre
hat6 zsarnoksaga. Az 6rardl azt irta, hogy »az elsé renddre, és »a személyes szabadsag minden
korlatjat magaval hozta. Az embernek természetes 6sztone, hogy kiizd minden eré ellen, amely
elnyomni igyekszik fiiggetlenségét. Szerethetiink mindent, embereket, allatokat, viragokat, kbveket
— de a rend6rséget senki nem szereti! Ki tobbé, ki kevésbé, de valamennyien harcban allunk az
o6raval |[...] néha a madarak szarnyaval repiilok, néha a csiga lasstisagaval maszom, és |...] amikor
azt hiszem, hogy az id6t itom agyon, akkor valéjaban magamat gyilkolom.«”

Es nem, nekiink nem létezik élet az Eurépai Uniodn kivil, mint Svajenak, amely a vilag
aranytartalékan és bankbetétein il, amelyeket egyébként nem maguk a svajciak siboltak el
(megjegyzendd, hogy ott az allampolgarok az alland6 népszavazas rendszerén keresztil jocskan a
nyugat-eurdpai atlagot meghaladé mértékd ellendrzést gyakorolnak politikusaik felett). ,,A Rémai
Birodalom — 6kori viszonylatban kilonésen — 6riasiva nétt, Osszetartasahoz, prosperitasainak
biztositasahoz alaposan atgondolt politikara és kiérlelt igazgatasi rendszerre volt sziikség — mutat
ra Visy Zsolt. — A dont6 kérdés a centrum és a periféria viszonya volt, amelyben a kézponti
tekvést és donté politikai szereppel bird Italia allt szemben a nyelvileg és kulturalisan rendkiviil
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tarka képet mutaté meghoditott népekkel és tertiletekkel. Réma politikai nagysaga éppen abban
mutatkozik meg, ahogy az ilyen helyzet kezelésére szolgalé rendszert a torténelem soran elséként
kidolgozta és a gyakorlatban batran alkalmazta. [...]

Most, kétezer évvel kés6bb Eurdpa népei kozel allnak ahhoz, hogy ismét 1étrej6jjon a
kontinens egysége. A tizenotok az egykori Romai Birodalom szamos jelent6s tartomanya
tertletén és a kereszténység révén virtualisan kiterjesztett birodalmi tertleteken inditotta meg ezt
a folyamatot, és hamarosan huszonnyolcra emelkedett a tagorszagok szama. Ez a szam ugyan az
Egyestlt Kiralysag kivalasaval nemrégiben huszonhétre csokkent, de kolesoénos torekvések
vannak a tarsadalmi, politikai és gazdasagi egyuttmtikodés fenntartasara. Az Unid 1étrehozasanak
és fejlesztésének alapfeltétele az onkéntes tarsulas elve, a rész és egész dialektikus egységének
elve. Afrikai orszag felvétele egyelre nincs napirenden, de Toérokorszag jelentkezése
mindenképpen arra utal, hogy el6bb-utébb szembe kell nézni a Foldkozi-tenger orszagainak
valamilyen djabb integraciéjaval. Mindehhez nemcsak jelentinket, hanem multunkat is ismerni
kell, a korabbi példak, torekvések, részben vagy egészében megvalosult birodalom-alakitasok és
azok szervezeti megoldasai mind-mind tanulsaggal szolgalnak. Ezek sorabdl pedig magasan
kiemelkedik a legnagyobb, a legsikeresebb, a leghosszabb életd integralt allam, a Romai
Birodalom példaja.”

Dull Erné: Gyokmagyar

Minden mondat kimondasa felelésség, a leirasa még nagyobb, hat még konyvnyi terjedelemben.
A felel6sség mértéke azzal aranyban novekszik, minél szélesebb kézonséghez jut el a kihirdetés, a
tennall6 politikai rendszernek elvtelenil megtelelni akard, tudomanytalan allitasok forgalomba
hozatala, igy Czaké Gaboré, aki az Eredeti magyar nyelvtan cimi, 2011-es konyve javitott, bévitett
kiadasarol ekképp nyilatkozott 2019. november 30-an a Magyar Hirlapnak:

Bz egy uttoré munka, a magyar nyelvtan kutatasa. Ugyanis a Bach-korszakban lényegében
atvettik az eurdpai nyelvtanszabvanyokat, és azokbdl lettek a magyar nyelvtanoktatas pillérei, 6
iranyvonalai. Mik6zben a magyar nyelv mas szerkezetd, mint az eurépai nyelvek. Ez nem holmi
ellenségesség, inkabb olyan kilonbség, mint a sas és a 16 kozotti. A kétet, ahogy alcime is mondja
— A magyar nyely természeti rendje szerint, Czuczor Gergely és Fogarasi Janos nyomdn — a Czuczor—
Fogarasi-szotaron alapul. [...]

A szotar fontos segédeszkoz, amennyiben tényleg gondolkodas eredménye. Ha nem az, akkor
tujhatjuk! Egynyelvl szétarat — most arrdl van szo — nagyon sokat csinaltak az elmult évszazadok
soran, magyar egynyelvit is készitettek. Az egynyelvl szétarnak az egyik feladata, hogy foltarja,
megmutassa valamely nyelv belsé tulajdonsagait. A magyar nyelv belsé kutatasa sokaig nem
létezett, de aztin a XIX. szizadban megjelent Kresznerics Ferenc szotara két vaskos kotetben. O
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paptanar volt, a szombathelyi gimnaziumban tanitott, aztan az igazgatd egyszer folkereste azzal,
hogy nem helyteleniti szotarkészité és egyéb nyelvkutaté munkassagat, de azt kéri, irja ra
mindegyik mavére, hogy »a téigazgatd ur engedelmével és tamogatasaval«. Erre & Gsszecsukta
irkajat, tollat letorolte, majd athelyezését kérte Sagra, ami egy paranyi falu volt, ma mar
Celldsmélk része. Onérzetes ember 1évén senki engedelmét nem kérte ahhoz, hogy
gondolkodjék, és ehhez tamogatast sem vart, hanem amit gondolt, megirta. A Kresznerics-féle
szotar gyokérrendd volt, a Czuczor—Fogarasi elédje. Két kotetben jelent meg 1831-32-ben.
Kresznericset nyomban be is valasztottak a mai Magyar Tudomanyos Akadémia el6djébe, a
Magyar Tudos Tarsasagba, de kdzben sajnos elhunyt. A tudds tarsasag elsé elncke volt akkor
grof Teleki Jozsef, kivalo nyelvész, gyokrendkutatd, polihisztor: az 6 tamogatasaval tudta
elkezdeni munkajat Czuczor és Fogarasi is. Czuczor Gergely bencés szerzetes kivalo koltd és
néprajztudods, Fogarasi Janos pedig zeneszerzd, jogasz és néprajzkutatd volt. Ketten kezdték
késziteni a szotart, aztan Czuczor halala utan, 1866-t6l Fogarasi egyediil folytatta a munkat. Az
egész orszag kiildte nekik az anyagot, barmit kértek, akkor ezrek ugrottak, és gytjtotték példaul az
ikes igéket. Bolyai Janos is ugy latta, hogy a magyar nyelv kutatasanak valéban az az utja, amit
Kresznerics, Czuczor, Fogarasi valasztott. |[...]

Meg kell keresni a magyar nyelv alapszerkezetét, ami lényegében azt a pici kis szokezdeményt
jelenti els6 fokon, amit a gyokérbdl elvonva gyoknek neveztek el. Ebbdl né ki maga az egész szo
(példaul az »ér« gyokbodl az érdek, érték, érdem, értelem, érzelem). Van gyok, amelybdl 6t-hat sz6
ered, és olyan is, amelyb6l két-haromszaz. Ez a rendszer 1ényegében korlatlan mennyiségi szo6
elGallitasat teszi lehet6vé. A vilagon a magyaron kivil még néhany gyoknyelv létezik, példaul a
héber, az arab, a dravida és a szanszkrit. Egy gyoknyelvben barmikor képezhetink 4j szavakat,
hogyha a sziikség Ggy hozza, ha valaminek nincs neve.”

Igy tehat a Kossuth-dfjjal jutalmazott ,,4tt6r6”. De mit mond a nyelvtudomany? Nadasdy
Adam Milyen nyely a magyar? cim@ konyvében ezt olvashatjuk az alaktani kérdésekrél: ,A szavak
nyelvészeti szempontbol kétfélék. Egy részitkk nem elemezhet6: szobor, fiatal, makaroni. Ezeket
szétvaghatjuk hangokra, de az nem elemzés, mert a hangoknak nincs kozik a sz6 jelentéséhez. A
szavak mas része elemezhetd, mert jelentéssel bir6 kisebb elemekbdl all: példaul szét-zavar-hat-na-
k, réz-rid-szerii-t. A jelentéssel bird elemeket mortémanak nevezzik. Morféma a makardni, és
morféma a -t.”

A nyelvek fontos tulajdonsaga, hogy mit fejeznek ki tobb szoval, vagy eggyel — mutat ra
Nadasdy Adam. A szeretlek példaban a magyar az Gsszes jelentéselemet (szerer+/+ek) egy szoba
kényszeriti: ezt hivjuk szintézisnek (,,egyberakas”), mig a német harom 6nall6 (mert
permutalhatd) szot alkalmaz, ezt hivjuk analizisnek (,,széjjelbontas”). A magyar tehat szintetikus, a
német analitikus nyelv. A szintetikus nyelvekben (ilyen az orosz, a latin, a t6rok) a szavak
hossztak és bonyolultak, de minden kidertl bel6lik; az analitikus nyelvekben (mint az angol, a
perzsa, a kinai) sok rovid sz6 nylizsdg a mondatban, és a teljes jelentés csak sorrendjikbdl érthetd
meg. A magyar ,erésen szintetikus”, mert egyik nyelv se tisztan ilyen vagy olyan (példaul a
névutd a magyarban analitikus jelenség: a hdz migott = német hinter dem Haus). |...] A magyar
alapvets sajatsaga, hogy egymas utan ragasztgatja a jelentéselemeket (-k-nak), szakszoéval: agg-
lutinal (a sz6 latin jelentése ,,hozzaragaszt, Osszeilleszt”). Az agglutinal6é nyelvekben a szavak
nagyon hosszira néhetnek, de ,,transzparensek”, atlathatéak, mert azonos széfajban egy
kaptatara mennek, pl. forgoldddasaitokban, tépelidéseiteeben.
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,,Egy érdekes kivétel van (vagy inkabb volt) ebbdl a szempontbodl: az ikes igék
tovabbragozasa — tudjuk meg a Milyen nyely a magyar? cimG remekmbdl. — Az ikesség, ugy latszik,
tazidkeltd, erds tulajdonsag volt, ezért a régies irodalmi nyelvben ,,atiitott” a koztes toldalékokon
(pl. a -hat-, -na-, - elemen): & eszik —> & ehetiky ¢ valik — & valnék; ¢ tinik — J tiinjék — ¢ tinbetik
—> 0 tiinhessék; én aludjam — én albassam, vagyis az egész szbalak ikes volt, és ezt a végrag ,latta” a
kozbeékelt toldalékok ellenére is! (Az iktelen igéknél ilyet sohase mondtak: *¢ varbatnék, *i
énekelhetik.) Bzt a rendhagyodsagot, hogy a rag nem a kozvetlentl el6tte allo elemet latja, hanem az
legbelsé szotovet (esz-, vdl-, tin-, al-), napjainkra folszamolta a nyelv, nyilvan mert ellentmond az
agelutinacios alapelvnek. Ma mar igy természetes: ebet, valbat, tinjon, tinbet, tinbessen, alhassak, azaz
hiaba ikes a t6, a toldalékok maguk iktelen tévek s a végrag ezekhez igazodik.

A #§ a toldalék levagasa utan marado rész, tehat az dlddsotokat tove dlddsotok, ennek téve dlds,
ennek tove dld. A magyar agglutinalo jellege miatt a t6 szinte mindig 6nall6 szo, hiszen ahhoz
ragasztgatjuk a toldalékokat. Ritkan el6fordul olyan t6, mely 6nmagaban nem sz6, de vilagos
jelentése van, és egy szabalyos toldalékkal szova lehet alakitani. Az ilyen, szénal kisebb toveket
gyoknek vagy masként fikziv tonek nevezzik. Példaul:

Jjdt ék o0k at

gyok képzb jel  rag

A jdt- gyok jelentése a német *Spiel’, angol ’play’, de kell hozza képz6: az -ék f6névképzo
(jdték), vagy az -sz igeképz6 (jdt-sz-ik). Fontos, hogy mind az -ék ténévképzo, mind az -5z
igeképz6 ettdl fuggetlenil is 1étezik: marad-ék, fe- dez-ék, letve lit-sz-ik, meleg-sz-ik. Gyokok (fiktiv
tovek) még példaul: gyakor-, nyug-, for-, tam-. A nyelvujitas idejéig gyok volt a zan (mert csak tan+ul,
tan+it 1étezett) és a szak (csak sgak+many 1étezett), aztan szot csinaltak belSlik, most mar rendes
tovek, nem gyokok tobbé.

Az igazi gyokok se nem fénevek, se nem igék, csak a megfelel6 képzokkel valnak azza. Ezért
az ikes igék tovét nem tekinthetjiik gyoknek, jollehet 6nallé szoként nem jelennek meg, de
egyértelmien igei tovek: midsg-, hazud-, til- takoz-, felsejl- stb. Vannak tovabba olyan 6si szavak,
amelyek igék is meg fénevek is, pl. nyom, fagy (szakszoéval nomenverbumok), ezeket se szokas
gyoknek nevezni, hiszen szavak.

Mas tipust nyelvekben sokkal természetesebb a gyokok megléte. Olaszul példaul az az- gyok
jelentése ’kedvelni/kedvelés/kedvelt’: igeként am+are *szeretni’, f6névként am+ore ’szerelem’,
am+ico *barat’. A latin reg- gyOk jelentése ’egyenes/igaz/igazit/igazgat’: igeként reg+ere "igazit’,
ténévként reg+num *birodalom’, reg+zor (hasonulassal rec-for) ’igazgatd’ stb. (A + jel utan csupa
egyébként is létez6 képzo alll)

A magyarban tehat a gyokok ritkak, mert a hosszabb szavak alapja, a legbelsé t6 szinte
mindig egy 6nalloan is 1étez6 sz6: néx+eget+het-t-iik, konyv+el+i-i-tek, szab+i+sdg- unk-at, kendi
+tetlentség-gel.”

Kivalé nyelvésziink, Nadasdy Adam kiilon foglalkozik a ,,gyokelmélettel”:

,,Czuczor és Fogarasi — ma is hozzaférhetd — szotara ihlette meg azokat az amatéroket, akik a
nyelvvel kapcsolatban hasonlé médon gondolkodnak jelentés és hangalak kapcsolatarol. A két-
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harom hangbdl all6 szavakat, szotagokat — akar tényleg gyokok, akar nem — »gyoknek« nevezve
Osszegydjtenek szamos szot, melyben ugyanezek a hangok szerepelnek, érzésiik szerint hasonléd
jelentéssel. Ezeket »szobokroknak« nevezik, az egész gondolati keretet pedig »gyokelméletnek«.
Természetesen mindenkinek joga van a dolgokat ugy nevezni, ahogy jonak latja — ezek nem
védjegyek, mint a Coca-Cola, de el kell mondanom, hogy sem a »gyoke«, sem az »elmélet« szot
nem a szokasos értelemben hasznaljak. Elméletnek neveziink barmely tudomanyban egy
megoldasi javaslatot, miel6tt az bizonyitast nyerne. Az éshiill6k kihalasara szamos elmélet
szuletett, az egyik talan bizonyitast is nyert nemrég (hogy egy kisbolygd csapodott a foldbe). Ha
bebizonyitjak, akkor nem elmélet tobbé, hanem tény. A magyar nyelv finnugor eredete is elmélet
volt, mig Budenz be nem bizonyitotta — most mar csak tény. A finnugor elmélet (amig elmélet
volt), javaslat volt a magyar nyelv eredetének, rokonsaganak kideritésére. No de mire javaslat a
»gyokelmélet«? Amennyire latom, csak sok-sok hasonlé szot sorol £6l (néha érdekesen, néha
érdekteleniil), de nem elmélet, hiszen nem korvonalaz egy konkrét problémat, melyet valahogy
meg kivan oldani.”

Nadasdy Adam kényve mindenkinek ajanlhaté, aki el kivan mélyedni a magyar nyelv
csodaiban és azokrdl egyszersmind tudomanyos hitelt képet szeretne kapni. A nyelvész a XIX.
szazadi kutatasrol is elismeréssel szol, elhelyezve azt a tudomanytorténetben: ,,Czuczor Gergely
¢és Fogarasi Janos munkaja, A magyar nyely s3otdra (1862-1884) a maga koraban nagy jelentéségti
volt, el6tte ilyen nem jelent meg a magyar nyelvrél. Az altaluk 6sszegyijtott szavak, szélasok,
tulajdonnevek hi képet adnak a XIX. szazad kozepének (s6t az el6z6 szazadoknak) magyar
nyelvérol, a nyelvjarasokat is beleértve. A mi szotorténeti-etimologiai fejtegetéseket is fiz a
szavakhoz, ezek azonban nem alltak ki a tudomanyossag probajat, részben mert a szerz6k nem
ismerték kell§ szinvonalon a kor nyelvészeti tudomanyossagat, részben mert az 6utanuk
kovetkez6 évtizedekben nagyot fejl6dott a nyelvtudomany.”

Czakd a Magyar Mavészeti Akadémia honlapjan ugy nyilatkozik, hogy a magyar a
legdemokratikusabb nyelv. Ezt interjdjaban azzal magyarazza, hogy ,,a magyarban nincsenek
nyelviikben szegény emberek, csak butak. Buta ember természetesen mindeniitt megterem, és
minden nyelven lehet makogni vagy szerencsétlenkedni, de aki értelmes, normalis, egészséges, az
a magyar nyelv teljes székincsét birja. Volt egy csomo olyan magyar — mondhatjuk 6ket {ronak is
—, mesemondodk, népi énekesek és hasonlok, akik tobb szaz, tobb ezer népdalt és mesét ismertek,
noha analfabétak maradtak. Tehat a magyar nyelv megismerése, hasznalata lehetséges azok
szamara is, akik nem az {rasbeliségben ¢élnek. [...] A magyar nyelv demokratikus, mert minden
magyar ajkd szamara teljesen nyitott. Teljes szokincsét nem ismerjik pontosan, valdszinileg a
legnagyobb szoékinest nyelvek kozé tartozik, mert barmikor készithetink 4j szavakat, amelyek
rogton érthet6vé valnak mindenki szamara.”

A vilagon €16 6sszes ember képes arra, hogy tokéletesen elsajatitsa a sajat anyanyelvét, miel6tt
még a betlivetés tudomanyaval megismerkednék. Es minden nyelv alkalmas arra, hogy olyan
szavakat teremtsen, amelyekkel a helikoni esztétikai értékeket eléré koltészetet, a peripatetikus
filozofiat vagy az athéni agoran ttkoztetett demokratikus vagy arisztokratikus politikai nézeteket
is kifejezheti. A demokracia megértése mar nem nyelvészeti, hanem kulturalis kérdés, és az azzal
teljesen Osszeegyeztethetetlen lingviszticizmus iranyabol — amely a rasszizmussal és az
etnicizmussal egy t6rél (,,gyokrol”) fakad, elérhetetlen. Hiszen ,,a magyar nyelv demokratikus”
kijelentés implikalja, hogy léteznek nem demokratikus nyelvek is, s az azokat beszél6k kevésbé
képesek kifejezni a gondolataikat, mint mi.
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Ballai Laszlo: A hamis Néro

Lion Feuchtwanger konyvét elkezdve alig zokken bele az olvasé a Flavius-korabeli Sziria
provincialis hangulataba, a hegyek feldl fijdogalo csipds szél csak csipdesni kezdheti arcat, maris
porszemet fuj a szemébe: ,,A zsenialis Néré azéta mar por és hamu. Helyében Titus csaszar il a
Palatinuson, hivatalnokok és korlatolt katonak kormanyozzak a birodalmat...”

Zsenialis? Ugyan miben lett volna az a bestialis kegyetlenségt zsarnok, aki az augustusi
principatus mérsékelt allamformajat zabolatlan diktatarava valtoztatta, a féktelen dézsolésével
kitritett allamkincstart felségsértési perbe fogottak elkobzott vagyonaval toltétte fel és — sokak
mellett — sajat anyjat, feleségét is meggyilkoltatta? A német szerz6 egyik kutféjénél, Suetoniusnal
ezt olvashatjuk: ,,mindennél jobban térekedett a népszertiségre, és vetélytarsa volt mindenkinek,
aki valamiképpen hatast gyakorolt a tomegek érzelmeire. Elterjedt réla a vélemény, hogy a
szinészek gy6zelmi koszorujanak elnyerése utan odaig sillyedt, hogy a legk6zelebbi alkalommal
atlétaként 6hajtott volna részt venni az olympiai jatékokon. Kitartéan gyakorlatozott ugyanis; az
atlétikai versenyeket Gorégorszagban is mindig a dontébirak moédjara, a stadium f6ldjén helyet
toglalva nézte végig, és ha a kiizd6 parok tulsagosan a palya szélére huzodtak, sajat keztleg
vonszolta 6ket vissza a kozépre. Mivelhogy az énekmuvészet terén Apolloval, a kocsihajtasban a
Nap istenével tartottak egyenlének, elhatarozta, hogy tetteiben Herculest utanozza majd. Azt
beszélik, arra késziilt, hogy egy szeliditett oroszlant az arénaban a néz6kozonség szeme lattara
bunkéval leiit, vagy megfojt puszta kézzel.”

Szoval tehat e ,,zseni” helyett hivatalnokok és korlatolt katonak kormanyoznak. Mikor is
keletkezett A hamis Néro? 1936-ban. A kortarsak a naci Németorszag viszonyaira ismerhettek a
torténelmi parabolaban. Nézziik csak meg a figurakat. Az eseményeket Varro szenator, a
végtelenil korrupt, gazdag, de a politikai hatalombdl kiszoritott, cinikus cselsz6vé iranyitja.

,» Vajon megengedje-e maganak ezt a tréfat? — irja Feuchtwanger. — Alaposan kigondolt, sok joval
kecsegtetd tréfa, de atkozottul veszélyes. Tobb mint tréfa. A nyugtardl van csak sz6? Vagy a
nyujtézkodd emberkérél? Nem, még rola magarol sem. Amirdl sz6 van, az a Kelet, ez a pompas,
tékezhetetlen, bolcs és zlrzavaros Kelet, amelyet nem szabad, hogy a Palatinus sziik agyu, brutalis
O6rmesterei csizmajuk sarka ala tapossanak.”

Varro koézvetlen ellenfele a sziriai helytarto: ,,Cejonius még jobban kihtzta magat utolsé
szavainal. Varro nézte. »Nem lesz nehéz dolgom vele — 6rvendezett. — Puhany volt, az is marad.
Persze, megesik, hogy hirtelen fellobbanasukban éppen az ilyen puhanyok ragadtatjak magukat
belathatatlan koévetkezményekkel jaré erszakos cselekedetekre.« Es hirtelen eszébe jutott az a
csufnév, amelyen egész id6 alatt hiaba torte a fejét: nyujtézkodd emberke. Hat persze,

s

nyujtézkodo emberke. igy hivtak az iskolaban Cejoniust a fababak utan, melyeket a
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szaturnaliakon szoktak hasznalni. Ezek olyan mozgathat6 végtaga babuk, melyeket elmés
togantyuval kuporgoé helyzetiikbdl hirtelen kinyuajtéztatnak, s azutan elengedik, mire 4jbol
Osszecsuklanak. Ezzel a csufnévvel gunyoltak ki eréfeszitéseit: nagyobbnak akart latszani, mint
amilyen val6jaban volt.”

Varro kreatiraja a magat Nérd csaszarnak képzeld fazekas (aki éppen csak az
agyagformalashoz nem ért). ,, Terentius érezte, hogy oregszik, anélkil, hogy adottsagai megkaptak
volna a megérdemelt elismerést. Mert mit jelent az, hogy itt, a barbarok kozott, néhany piszkos és
miveletlen kézmives szemében 6 a nagy ember? Az igazi viragkora ott volt Romaban. Forrd
vagyakozassal emlékezett vissza a Palatinuson toltott orakra. Mindenekfelett egy bizonyos élmény
volt az, melynek emléke szinte megdicséilt az id6 messzeségében. Egy napon ugyanis Néro
csaszar azt a tréfat eszelte ki, hogy a szenatusban Terentius fazekassal olvastatta fel maga helyett
valamelyik rendeletét. Ott allt tehat a fazekas a »kivalasztott atyak« el6tt csaszari biborban, és a
néma alazattdl és megillet6dottségtél mereven alloé szenatorok el6tt felolvasta a csaszari
rendeletet. Most itt, Edesszaban ez az akkori fellépte a szenatus el6tt élete betetézésének tint.
Elfelejtette, hogy — legalabbis eleinte — rettenetesen félt, térde rogyadozott, gyomra reszketett, és
hascsikarast érzett. Csak arra emlékezett, ahogy a beszéd folyaman egyre magabiztosabbnak
érezte magat. Latta a szenatorok tiszteletteljes arcat, valamennyien 6t tartottak a valédi Néronak,
s joggal: 6 maga is Néronak érezte magat.

Nehezére esett magaba fojtani ezt a hallatlan élményt, de legytrte beszédvagyat, és nem
mondta el még Cajanak sem. Nemcsak azért, mert fecsegése halalat okozhatta volna, hanem
téképpen azért, mert attdl félt, hogy ez a nagy 6ra elveszithetné fényét, és bemocskolédna, ha
megosztana egy olyan hétkoznapi lénnyel, mint Caja. Az asszony bizonyara semmi egyebet nem
latna ebben az élményben, mint lefitymal6 szemtelenséget, amivel Néro a szenatusat kiguinyolta,
és azt a veszélyt, amibe 6, a tréfa nyomorusagos eszkoze belesodrédott. Csak Nérd majmat latta
volna benne, s nem fogta volna fel soha, hogy ebben az 6raban a szenatus el6tt csakugyan 6 volt
a valodi Néro.”

A krealt csaszar kamarillaja is hozza ill6, valogatott alakokbdl allt: , »Elj6 majd a nap...«
Knoépsz, a rabszolga 6sszerezzent a csillogd z6ld ké lattara, de okos volt, s nem kérdezett
semmit, csak mohon hallgatta gazdaja szavait, figyelte kiilénos mozdulatait, és sokaig tOprengett.

Knoépsz, akinek neve vadallatot vagy vadocot jelentett, sokat adott ra, hogy nevét
tisztességesen, hossza gorog 6-val ejtsék ki. Karcsa férfia volt, fiatalabbnak latszott, mint amilyen
val6jaban volt. Még gyerekkoraban kertlt Terentius csaladjaba, az egyik késedelmes ados adta
fizetésképpen az 6reg Terentiusnak. Knopsz Kilikidban sztletett, és jOl érezte magat itt, az 6
Keletén. Ravasz, alazatos fické volt, mindig firgén ugralé szemmel. Terentiust, akinek valamikor
alarendelt, fiatalabb jatszotarsa volt, némi irigységgel vegyes csodalattal szemlélte. Csodalta
erészakos és magabiztos fellépését, vak 6nbizalmat, amivel gazdaja 6nmaga irant viseltetett; de
ugyanakkor gytlolte is e nyugati tulajdonsagai miatt. A Voros utcai izemet Knopsz vezette, és az,
hogy az tizem Edesszaban ilyen gyorsan felviragzott, neki olt koszonhetd. Valoszint, hogy Caja
asszony vigyazé szeme ellenére egész szép Osszeget félretett mar a maga szamara, de
tevékenységét nem lehetett csak pénzzel honoralni. A szokas szerint Terentiusnak mar régen fel
kellett volna szabaditania, okan csodalkoztak, hogy miért nem szerzi vissza Knopsz a
megérdemelt szabadsagat, amit ura, ugy latszik, megtagad téle. Annak idején példaul, amikor
gazdaja Néro csaszar halala utan menekilt, az tgyes, okos Knopsz konnyen megszokhetett volna
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anélkil, hogy tldoztetéstdl kellett volna tartania, hiszen gazdajanak maganak is elég oka volt,
hogy ne mutatkozzék. Amiért Knopsz akkor és késébb is kitartott mellette, annak oka az a
babonas bizakodas volt, amivel szentil hitte, hogy gazdaja egyszer még sokra fogja vinni, és
akkor az 6 hisége is elnyeri jutalmat.”

A nemsokara ,,propagandaminiszterré” el6lépé Knopsz mellé persze egy karhatalmi tigyekben
jaratos ,,beligyminiszter” is kivankozott: ,, Trebonius kapitany kozlegénységen kezdte. Most a
tizennegyedik 1égi6 zaszlotartd és sast vivo tisztje volt. A Kelet katonai kézott 6 6rvendett a
legnagyobb népszertiségnek. Barat és ellenség egyarant ismerte tetteit, amelyeket az 6rmény és a
zsid6 hadjarat folyaman véghezvitt. Szolgalatban kiillonos szigorusagaval, s6t kegyetlenségével
tint ki. Gombolyd feje, szesbarna hajcsomaéival, htsos nyakon ilt. A képcés ember szolgalaton
kivil szivesen Gsszeallt katonaival, velik ivott, és szaladgalt n6k utan. Durva tréfainak hire messzi
toldre eljutott. A hadsereg kedvence volt, s a lakossag, ahol csak feltint, megéljenezte.

Az antiochiai kormanyzésagi palotaban és Romaban, a haduigyi hivatalban természetesen
tudtak err6l a népszertségrol. [...] Becsvagyo volt, és szamos kitiintetést szerzett. Megkapta a
hésiességért jard biborzaszlocskakat és a karperecét, majd maganak és Victoria nevi lova részére
kiktizdotte az els6 osztalya mell-, illetve sziigydiszt. De nem kapta meg a falkoszorut meg a
bastyakoszorit, amelyek azt illetik, akik elsének masznak meg valamely ostromlott varosfalat,
illetve bastyat. Trebonius kapitanynak az volt a véleménye, hogy ezt a kitiintetést mar két izben is
kiérdemelte. Megvet$ vallvonogatassal vagy gunyos, széles mosollyal emlékezett meg azokrol a
csalokrol, akik megfosztottak ettdl a dicséségtdl, hogy masoknak juttathassak. De a tiiske, ennek
ellenére, mélyen lelkében ult.”

Varro tehat (mondjuk a weimari koztarsasag iparbardja) pénzt és faradsagot nem kimélve
mozgasba hozza kreaturait. ,,Ré6ma az er6 — mondta. — Réma a hatalom! Mi a hatalom? Titus, ez
a szorgalmas hivatalnok, aki csaszarnak nevezteti magat, azt képzeli, hogy 6vé a hatalom, mert
egy oriasi katonai és kozigazgatasi szervezet all rendelkezésére. Nem irigylem. Mert mi az, ami az
ovér Az 6rmester palcaja, a fasces: a vesszényalab és a bard. Ez volna a hatalom? [...] A hatalom
— almodozott — valami sokkal bonyolultabb dolog. A hatalom az eszme, ahogy kipattan az agybol,
tetté valik, legyiri az otromba valésagot. A legtobb ember belet6rédik a megtortént tényekbe.
Azt mondogatjak: igy van, tehat igy kell lennie. Ez az emberek nagy lustasaga, nagy biine. En
nem nyugszom bele. Miért kell tigy lennie, mint ahogy van? Néré meghalt? Ez a tény ostoba,
értelmetlen, zavarja a vilag boles rendjét. Nem illik az én vilagfelfogasomba. Nem ismerem el.
Megtagadom ezt az ostoba valdsagot, hadat tizenek neki. [’era életre keltem Nérot. A Kelet,
mondjak, ilyen, a Nyugat meg amolyan, soha meg nem érthetik egymast, s ezért az embernek
vagy Romarol, vagy a Keletrdl kell lemondania. Nos, én nem mondok le. Eszem agaban sincsen.
Nem nyugszom bele az ilyen sivar logikaba. Nem belenyugodni az ostoba, 1élektelen valésagba,
nem megelégedni vele, hanem sajat magat feltenni a valdsag, a sors ellen, ez az igazi romai jellem.
Kijatszani azt, aminek lennie kellene, az ellen, ami van, s megnyerni a jatszmat, ez a hatalom
egyetlen formaja, amelyért kiizdeni érdemes.”

De kié a valodi hatalom? A sziurke eminenciasok menthetetlentl kreataraikra szorulnak.
,,— Halljuk! — mondta udvariasan a letort Varrd, és kétked6n, reménytelentil mosolygott.

De a kétked6 mosoly hamarosan lefoszlott arcarél. Amit ez a széllelbélelt Knopsz kieszelt,
alaval6 és nemtelen, de minden merészsége mellett logikus volt, és a siker lehet6ségével
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kecsegtetett. »A nép fantaziaja végtelen« — szegezte le magaban Varr6, mikozben utalattal vegyes
bamulattal hallgatta a vidaman fecsegé Knépszot.

Knépsz a kévetkez6kben fejtette ki tervét. Ahhoz, hogy rémai Sziria hatarvidékének népe
elpartoljon Cejonius kormanyzotdl, és torvényes ura, Nérd csaszar mellé alljon, csak egy kulsé,
mindenki szamara érthet6 okra van sziikség, hiszen kéztudomasu, hogy benséleg a lakossag veltiik
tart. Arrél van sz6 tehat, hogy az okok egyikét, amelyek valoban fennallnak, mindenki szamara
érthet6vé kell tenni, kell6 megvilagitasba kell helyezni. Ez pedig nem nehéz. Példaul: a sziriai
hatarvidéken annak az istennek, aki Krisztusnak nevezi magat, szamos hive van, az Ggynevezett
keresztények, akik szenvedélyesen gytlolik Nérot, a torvényes csaszart. Ezek a keresztények,
tizenhat esztendével ezel6tt, puszta gytloletbdl és fanatizmusbol Roémat is felgyuajtottak.
Felettébb valészind, s6t, egészen bizonyos, hogy most is hasonld gyalazatos terveket kovacsolnak.
Cejonius kormanyzé tamogatja is Sket, mert le akarja torni Sziria Nér6- parti lakossagat. Aki
ismeri a keresztények gondolkodasmodjat, a tronbitorlé Titusnak és embereinek vak dithét és
bosszuvagyat, az konnyen elképzelheti, mire iranyul most ezeknek a keresztényeknek és
telbujtoiknak terve. Kézenfekvé példaul az a lehetéség, hogy ezek az elvakultak megnyitjak, vagy
valami médon megrongaljak az Bufratesz foly6 vagy valamelyik Eufratesz-csatorna zsilipjeit,
hogy ily médon elarasszak és elpusztitsak a titokban Nérohoz huzé valamelyik hatar menti
varost. Marpedig nem kétséges, hogy ha ez az alavalésag megtorténne, a hatarvidék lakossaga egy
emberként kelne fel az antiochiai kormany ellen, és allna Nér6 mellé. Akkor pedig Néro, a
bennszilott lakossag segélyével, legalabbis néhany honapig kezében tarthatna az atpartolt
hatarvarosokat. Artabanosz feltétele teljesil, s 6k megkapnak a megigért sereget s a pénzt.

Varro mozdulatlanul meredt Knopszra, aki olyan kénnyedén csevegett, mintha valami lakoma
el6készitésérdl volna szo. A fickonak igaza van. Amit itt elmagyaraz, valéban j6 oOtlet. Igen, a terv
a maga elképesztd egyszeriségében éppen olyan nagyszeri, mint gyalazatos. Sikertlnie kell. Ki
kell valtania a tomegekbdl a kivant gondolatkapcsolédasokat.”

A kreatirak azonban el6bb—utébb 6nallésitjak magukat. Varro elvakultsagaban
megfeledkezett arrol, hogy egy ember, még ha hianyzik is bel6le minden 6nall6 eszme és a
személyiség, abban a pillanatban ,,valakivé” valik, tartalmat nyer, megvaltozik és palyara kertl,
amint hatalmat ruhaznak ra.

,— A kések és a t6rok hete — mondta almodozva maga elé. Varro és Fil6p kiraly néma
maradt; semmi kilatas, hogy felilkerekedjenek ezen a bandan. Aki igénybe veszi a cséeselék
segitségét, az kénytelen engedményeket is tenni neki.

— A csaszar alairta a Knopsz és Trebonius altal elébe terjesztett okmanyokat, és azok ketten:
Edesszaban Knépsz, és Szamoszataban Trebonius kis csapatokat alakitottak, amelyek »Néro
bosszualléinak« nevezték magukat, és megtamadtak ellenségeiket. Nem volt nehéz a csaszar
ellenségévé, Titus baratjava bélyegezni mindenkit, akire valami okbdl nehezteltek, vagy éppen azt
hiresztelni réla, hogy Krisztus kévetdje, ama gyalazatos felforgatod szekta hive. Az Eufratesz
menti varosokban, Kommagénében és Edessza teriiletén »Néré bosszualloi« mindentitt betortek
a kiszemeltek hazaba, gyilkoltak, tortek-zuztak, foglyokat ejtettek, vertek, raboltak, rabszolgasagba
hurcoltak.

A két folyo kozotti teriilet keresztényei kozill Knopsz nem gyilkoltatott le sokat. Tobbségtiket
télretette propagandacélbdl. Az volt a szandéka, hogy a nagy nyilvanossag el6tt nagyszabasu,
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hatasos pert folytat le ellentik. Ki kell dertilnie, hogy a trénbitorl6 Titus és hivatalnokai
kovacsoltak az 6rdogi Osszeeskiivés tervét a derék, becstiletes sziriai nép ellen, hogy bosszut
alljanak rajta, amiért olyan hiven ragaszkodott térvényes urahoz, a nagy Nér6 csaszarhoz.”

Az 1930-as évekbeli kortars dobbenten olvashatta A hamis Nérdt, raismerve benne az Gjsagbol
ismerds hirekre, a Reichstag felgyujtasara, a lipcsei perre, a hosszu kések éjszakajara, a gatlastalan
vezérkultuszra, a tarsadalom gyorsttemu fasizalasara — és mindennek a forgatokonyvére. A terror
mellett a tényeket elferdité propagandara kertlt a f6hangsuly, hiszen ,,a legendaknak, ez mar
természetiikben rejlik, nagyobb az erejik, mint a valésagnak. Némi propagandaval minden
legendanak hitelt lehet teremteni.”

Es mit kezd végiil a teremtett valésaggal Néré-Terentius? ,,Megmamorosodott a »Birodalom,
Hatalom, Hadsereg, Nép, Kelet« nagy szavak csengésétdl; alapjaban véve, valéban hidegen hagyta
kozgazdasag és politika, és csak annyiban érdekelték, amennyiben szarnyalé szénoklatai szamara
alkalmas anyagul kinalkoztak. Csaszari méltdsag, vezérség szamara csupan szereplést jelentett,
népgyuléseket, katonai diszszemléket, épitkezéseket, innepségeket, hatalmat, dicsfényt s
mindenekfelett beszédet, beszédet.”

A mai olvasé még nagyobb megrokonyodéssel ismerheti fel, hogy a nyolcvan esztendeje véget
ért szornyuséges 11. vilaghaborihoz vezeté politikai gyakorlat Gjraalkalmazasaval ma is
megdontheté a demokratikus allamrend, azon paradoxon okan, hogy a j6zanul gondolkodo
emberek fejében meg sem fordul, hogy azt barki is megakarna donteni.

A problémat tovabb arnyalja, hogy ki is az igazi Nér6? Suetonius a Caesarok életének Hatodik
kinyvét ezzel zarja: ,,Harminckettedik évében halt meg, azon a napon, amelyen Octaviat megolte;
a hir oly nagy 6romet keltett, hogy az emberek feltették fejitkre a szabadsagot jelképez6 sapkat, és
abban szaladgaltak varosszerte. Mégis akadt, aki hosszt id6n keresztil tavaszi és nyari viragokkal
¢kesitette a sirjat; hol bibortogas képmasa kertlt el6 a szénoki emelvénynél, hol némely rendelete,
mintha még élne, és ellenségei végromlasara hamarosan visszatérne kozéjik. Még Vologesus, a
parthus kiraly is buzgén kérte, mikor egyszer a szévetség megujitasa tigyében kévetséget kildott a
senatushoz, hogy tartsak tiszteletben Nero emlékét. Végezetiil hisz évvel késébb, jomagam is
fiatalember voltam még, feltint valamerrdl egy ismeretlen szarmazasu ember, aki elhiresztelte
magarol, hogy 6 Néro; a csaszar neve még akkor is oly népszeri volt a parthusok koérében, hogy
ezt az embert buzgdn tamogattak, és alig lehetett rabirni 6ket, hogy kiszolgaltassak Romanak.”

,»"Az igazi Néronak persze soha esze agaba sem jutott, hogy felgydjtsa Romat — elmélkedik a
Feuchtwanger-figura, Varro. — Furcsa. Amiért azt hiszik, hogy az igazi Nér6 felgyujtotta Romat, a
hamis Néro tiszteletére most arvizbe kell fulladnia Apameianak, mert kiilonben a vilag nem hinné
el a mi hamis Nérénkrol, hogy igazi.” De Suetonius agy jellemezte, hogy mindennél jobban
torekedett a népszeriiségre, és vetélytarsa volt mindenkinek, aki valamiképpen hatast gyakorolt a
tomegek érzelmeire. Ebbd6l az kovetkezik, hogy maga az ,,igazi” Néro is ,,hamis” volt, a
megfelelés kényszerének, sajat nimbuszanak babja. Aki pedig ilyen, az alkalmatlan a moralis
cselekvésre, tehat nem valhat igaz emberré, akar kétkezi dolgozo, akar csaszar.
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Dull Etné: Szent Laszl6, a Koppanyfi

Ha az utas a szemet gyonyorkodtets fekvést Somogyvaron megtekinti az I. Laszlo kiraly altal
alapitott apatsag romjait és a kegyhely torténetét igényesen bemutatd tarlatot, megvasarolhatja itt
Bakay Kornél Szent Ldszlo somogyi apdtsaga cimt képeskonyvét, amely betekintést kinal a régészeti
anyagba. Es még egy s masba:

1.,,Géza nagyfejedelem (970-997) uralkodasa eléggé ismert szamunkra, a testvérérél azonban
teltiinéen hallgatnak a forrasok. Ismert azonban, hogy élt egykoron, a X. szazad masodik felében
egy Szorénd (Zirind) nevd nagyur, akinek tar fejére utalassal Tar Szorénd (Calvus Zirind) volt a
neve, s akinek az egyik fiat Koppanynak hivtak. Széréndet is keresztvizbe martottak, s ekkor
kaphatta a Mihaly nevet, Koppany fianak pedig a keresztségben a Laszlé (Calvus Ladislans) nevet
adtak, testvéroccsének viszont az ugyancsak gorog Vazul (Bazil, Vaszoly) lett a neve. A mult
tormelékeibdl arra kévetkeztetiink, hogy Koppany herceg (Cuppan dux), aki Géza fejedelem
tianak, Vajk-Sztephanosz (Istvannak) az unokatestvére (avunculusa) volt, azonos a forrasok Szar
Laszlojaval.”

2. ,,A magyar kronikak feljegyezték: »Szent Istvan kiraly mar kora ifjasagaban dics6 hadat
viselt a bator és hatalmas Koppany herceg ellen. Koppany Tar Szérénd fia volt, aki Szent Istvan
kiraly atyja, Gyeicsa Jejedelem idejében mar hercegséget viselt. Gyeicsa fejedelem halala utan
Koppany vérfert6z6 hazassaggal akarta magahoz kotni Szent Istvan anyjat (per incestuosunmr copulare
connubium).« Az italiai Petrus Ranzanus szerint: », Koppany megkisérelte Saroltat, /Istvan/ anyjat
teleségul venni, pedig kézeli vérrokona volt (guonguanm: erat illi consaguinitate propingna).«

A keleti lovas népek korében altalanos volt, hogy a testvér vagy rokon férfi 6zvegyét néul
vegye a fivér vagy az unokatestvér. Bzt csak a zsidé Oszovetség tekintette vérfertdz3 blinnek
(Levitak konyve 20.21.). A hazassagra azonban nem kertlt sor. Mivel a magyar kronikak
egybehangzdan allitjak, hogy Andras, Béla és Levente Szar Laszlé gyermekei voltak, (szemben a
zagrabi kronikaval és a XIV. szazadi Szent Gellért legendaval, amely Vaszolyt mondja atyjuknak!),
joggal feltehetd, hogy Koppany herceg leszarmazottai voltak 6k, akar kézvetlentl, akar — esetleg
— azaltal, hogy a megolt Koppany o6zvegyét a késébb megvakitott és megolt Vaszoly vette nétil,
aki az ellene elkévetett szornyl merénylet kovetkeztében 1038-ban elhunyt.”

3. ,,Andras fiai csakhamar szembekertltek a toérvényesen megkoronazott, de uralkodasra
alkalmatlan (idonens) Salamonnal.”

4. ,,(Szent Laszl6) tudta, hogy orszaga népének magyarfoldi szenteket is tisztelnie kell, ezért
avattatta szentté Istvan kiralyt, &seinek, Koppanynak és Vaszolynak a megsemmisit6jét, ha agy
tetszik a gyilkosat (1083), Imre herceggel, Gellérttel, a Nyitra melletti Zobor-hegyi szerzetesekkel,
Andrassal és Zoarddal egyetemben, s ezért valasztotta temetkezési helyétl Koppany egykori varat,
Somogyvart. Mert az eszével kormanyzott és a szivével itélt. Ezért parancsolta meg udvari
papjainak, hogy Istvan kiraly legendait gy allitsak 6ssze, hogy mindenki szamara vilagossa valjék:
Szent Istvan kiraly orszag és korona felajanlasa a Sztzanyanak nagyobb sudlyd, mint a papasag
hatalma. SzGz Maria 6roksége (hereditas Sanctae Mariae), a magyar Boldogasszony oltalma felilmulja
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Szent Péter hatalmat (ferra SanctiPetri).

5. ,,5zent Laszl6tol meg kell tanulnunk, hogy a nemzetet nem a tomeg hatarozza meg, mert a
tomeget minden korban hiarom dolog jellemzi: a szegénység (pauperitas), a hitvanysag (vilitas) és a
nyomorusag (miserabilitas). A magyar nemzet a Szent Korona orszaga. S a Szent Korona fliggetlen
és szabad orszagat senkinek sem szabad megalaznial”

0. ,,9zent Laszl6 kiraly, lengyel anya gyermeke s a horvat kiraly, Zvojnimir (Zelemér, 1074-
1089) sogora, 1évén Ilona testvére a horvat kiraly felesége, mintha kilenc évszazaddal ezel6tt
megérezte volna, hogy ez a harom nép valamiképpen vérségileg is Osszetartozik. A legtjabb
DNS-vizsgalatok ugyanis a magyar, a horvat és a lengyel egyedekben azonos marker géneket
mutattak kil Ezek az orszagok valoban Osszetartoznak, ma is Ossze kellene tartozniuk. [...] A
magyar kiralysag (regnum) ezzel Magyar Birodalomma (archiregnum) valt s ez a magyar-horvat
nemzetk6zosség 1918-ig fennmaradt.”

7. ,,Habar nagyon is j6l tudta mind 6, mind az utddai, kivalt II1. Béla (1172-1196) kiraly, hogy
a nyugatiak kémkozpontként hasznaljak a somogyvari apatsagot, Szent Laszl6 kiraly (1077-1095)
Koppany 6sének emlékére itt kivant holtaban nyugodni, ezért rendelte el egy nagymérett
templom megépitését.”

Ad 1. ,A mault térmelékeibdl arra kovetkeztetiink” — fogalmaz Bakay, holott szerényebben — és
6szintébben — hangzana: ,,a mult térmelékeibdl én arra kévetkeztetek”, kilonosen, mivel azon
elméletét, hogy Szar Laszl6 azonos lenne Koppannyal, Gyértfy Gyorgy 1977-ben megjelent Istvin
kirdaly és mive cimG monografiajaban megcafolta:

,,JKoppanynak a szenioratus és leviratus [sogorhazassag — a szerk.] jogan tamasztott igénye
tehat Arpad-héazi eredetét valoszinGsiti. Ugyanezt igazolja a Magyar Kronika alabbi megjegyzése:
»Koppany pedig fia volt Tar Zerindnek, aki Géza fejedelem életében a dukatust birta.« Mivel
valészind, hogy még Taksony [Arpad unokéja, Zoltin fia — a szerk.] idejében birtokolta a bihar-
al-dunai dukatust, akkor, amikor az ifjabb Géza a nyitrai részen orszagolt.

Mivel a krénika nem kozli, hogy Zerind melyik Arpad-unoka fia volt, e tekintetben
bizonytalansag uralkodik. Az biztos, hogy nem Taksony Occse volt, mert akkor a Konstantin
csaszar altal k6zolt csaladfan szerepelne, s annak, hogy Taksony fianak tekintsiik, mind a krénikas
hagyomany, mind kronolégiai meggondolasok ellentmondanak.

Koppanyrol nevezett szallasok: a hajdan Tolnahoz tartoz6 Torokkoppany hercegi
birtokkozpont, a baranyai siklosi hegyek déli lejt6jén fekvé Koppany és a Bakony nyugati
lejt6jénél 1évé Koppany volt udvari birtok mind Tevel és Tormas szallasai mellett fekszenek, s igy
ennek alapjan Homan feltette, hogy Zerind Arpéd legid6sebb fianak, Tarhosnak az agabdl ered, s
igy Tevel fia és Tormas Occse lehetett.

Azon az alapon, hogy Koppany a somogyi dukatust birta és Somogyorszag 955 el6tt Fajsz
tejedelem uralmi terilete volt, korabban a Fajsztol valo szarmaztatas mellett foglaltam allast.
Somogy azonban inkabb tekintheté Koppany hercegi javadalmanak, amolyan harmadik
dukatusnak, semmint csaladi 6rokrésznek, s az a korilmény, hogy Fajsz szallasai kozelében nem
talalunk Koppanyra utal6 szallasokat, inkabb az el6bbi nézetet erdsiti. Mellette még az is
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felhozhat6, hogy az augsburgi csatavesztéssel az Arpad-fiak négy dga koziil kettd lehanyatlott: az
Ulls-agbeli 1.él és a Jutas fia Fajsz kéréhez kapesolhatd Sar katonai kiséretét veszitette, viszont a
Tarhos-agbeli Tormas és Zolta fia Taksony hadereje érintetlen maradt. Ha tehat Taksony fianak,
Gézanak rivalis rokonsaga maradt, az elsésorban Tarhos agabodl vezethet6 le.”

A Vajk (Istvan) és Koppany kézotti konfliktusrél Kristé Gyula igy ir 2001-ben, Szent Lstvin
kiraly cimi mavében: ,,Géza még életében Istvant jelolte ki utédaul, a hatalomatvétel elé azonban
komoly akadaly tornyosult. A magyarok feletti f6hatalomnak ugyanis mar a Taksony-Géza
uralomvaltis idején vissza kellett volna szallnia az Arpad-leszirmazottak elsé agara, Tarkacsu
(Tarhos) vonalara. Akkor azonban — vagy valamivel késébb — Géza megegyezett a hatalomra a
nomad 6roklési rend szerint jogosan igényt tartd Tar Szerinddel, és a Balatontdl délre esé vidéket,
Somogyot atengedte neki kormanyzasra. 997-ben Tar Szerind mar nem élt, viszont Géza
halalakor bejelentette igényét a fejedelmi posztra Szerind fia, Koppany. Szerind pogany voltara
Tar mellékneve utal, Koppany poganysagat ugyan kifejezetten egyik kutfé sem emliti, de tervei és
céljai arra vallanak: aligha lehetett keresztény. A nagyobbik Istvan-legenda homalyos célzast tett
mind Koppany (és Ajtony), mind a neki(k) szolgalé nép pogany voltardl: »a poganyok
vonakodtak nyakukat a keresztény hit igajaba hajtani, és féembereikkel egytitt azon igyekeztek,
hogy kivonjak magukat Istvan uralma aldl«.

A kutatés 4ltal jelenleg elfogadott Arpad-hazi csaladfat ugyancsak Kristé Gyula kozli
(Magyarorszag torténete 8951301, Osiris, 2007). Eszerint Arpadnak 6t fia volt: Litintika,
Tarkacsu, Jeleg (Ull8), Jutocsa (Jutis) és Zoltan. Tarkacsu masodik (ismeretlen nevil) fia nemzette
Tar Szerindet, Koppany apjat. Géza, Istvan apja viszont Zoltan unokaja volt, és 6cese, Mihaly
nemzette Szar Laszlot.

Ad 2. A magyar kronikak nem azért allitjak egybehangzéan, hogy Andras, Béla és Levente Szar
Laszlo gyermekei voltak, mert 6k lettek volna Koppany herceg leszarmazottai — esetleg — azaltal,
hogy a megolt Koppany 6zvegyét a kés6bb megvakitott és megolt Vaszoly vette néil, hanem
mert ideologiai szempontu torzitas tortént a csaladfan. A kronikasok el akartak kertlni ugyanis,
hogy egy felségarulé agan 6roklédjon tovabb a Szent Istvan alapitotta kiralyi hatalom.

Az a megallapitas, hogy a ,,rokon férfi 6zvegyét n6ul vegye a fivér vagy az unokatestvér. Ezt
csak a zsidé Oszévetség tekintette vérfertéz6 blinnek” antiszemita betét. Az a katolikus egyhaz
ugyanis, amelynek a tanitasaira I. Istvan keresztény allamat alapitotta, szigoruan tiltotta a
vérrokonoké mellett a ségorok és komak hazassagat is.

A ,,Vaszoly ellene elkovetett szornyl merénylet” ugyancsak Bakay ideologikus torzitasa. A
kozépkorban a felségarulas jelentette a legf6bb btnt (hiszen az uralkodé egyenesen az orszagot
testesitette meg, mint azt Istvan kiraly Inte/meiben is hangsilyozza), annak kegyetlen megtorlasa
jogszert és elfogadott volt.

Ad 3. Salamon ,,alkalmatlansaga” szintén ideoldgiai torzitas, mint az is, hogy pl. Szent Laszlo
egyaltalan nem vagyott az uralkodasra, mikézben Pozsonyban ostromzar alatt tartotta Salamont, a
papaval levelezett uralma elismertetése érdekében (amire a szentatya hajlott is volna, ha htbéri
eskiit fogad neki), és ténylegesen 6 kormanyozta az orszagot. Valéjaban Salamon (1063-1074)
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azon a jogcimen kovetelte maganak a tréont, hogy még apja, 1. Béla (1046—1060) életében
megkoronaztak, I. Géza (1074-1077), majd I. Laszl6 (1077-1095) pedig azon, hogy 6k az utébb
elhunyt kiraly, I. Andras (1060-1063) fiai voltak.

Ad 4. Szent Laszl6 azért avattatta szentté Istvan kiralyt, hogy kultuszaval is erésitse a sajat és
utodai hatalmat. Kizart, hogy a somogyvari alapitassal és temetkezéssel barmely pogany 6sére
hivatkozott volna, hiszen az Istvan-kultusszal egyszersmind Mariat is elismerte az orszag
patronajanak. Hogy pedig ezzel a papa feletti szupremaciot fejezte volna ki, dogmatikai
képtelenség, hisz Petrus, Szent Péter a szikla, akire egyenesen Jézus bizta a katolikus egyhazat.
Bakay kisérlete arra, hogy Koppany és Szent Istvan kozott Szent Laszlo révén teremtsen fuziot,
teljesen tudomanytalan és a célzata is homalyos.

Andras és Zoard egy és ugyanazon személy volt. A Lengyelorszaghol érkezett Zoardot,
szerzetesi nevén Andrast és tanitvanyat, Benedeket kanonizaltak egyidejtleg.

Ad 5. Szent Laszl6 koraban még nem létezett nemzet. Ma viszont nem létezik a Szent Korona
orszaga, tomeg viszont igen. Az az imperativusz, hogy ,,a Szent Korona fiiggetlen és szabad
orszagat senkinek sem szabad megalaznia” nem tartozik egy torténettudomanyi munka

targykorébe.

Ad 6. Azon nemzetekhez, akikkel a legijabb DNS-vizsgalatok szerint azonos marker gének
mutathaték ki a magyar, a horvat és a lengyel mellé még oda kell sorolni a bolgart, a csehet, a
németet, az osztrakot, a szerbet, a szlovakot és az ukrant is! Azt, hogy mely orszagoknak kellene
Osszetartoznia, nem a vagyalom, hanem a politikai status quo donti el, egy torténésznek ezt
kellene tanitania.

A Nemzetkozosség (Commonwealth of Nations) olyan nemzetk6zi szervezet, amelyet
tulnyomorészt a Brit Birodalombdl kialakult fiiggetlen allamok hoztak 1étre — nem magyar
torténeti kategoria.

Ad 7. ,,A nyugatiak kémkozpontként hasznaljak a somogyvari apatsagot.” E megfogalmazas
mintha valami Rakosi-kori brosirabol keriilt volna ide, de a posztkommunista paranoia prébajat

is kiallja. ..

Osszegezve, egy mizeumi ismertetének a lehets legnagyobb gondossaggal, a legszigorubb
tudomanyos tényekre szoritkozva kell elkésztlnie, abban nem szerepelhet semmiféle targyi hiba,
bizonyitatlan elmélet, nosztalgikus vagyakozas, nem is beszélve egy hatarozottan felismerhet$ és a
tiatal nemzedékekre killonosen veszélyes, a tudatot megdpiumozé politikai propagandarol.
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Deak Andras Miklos: ,,Degeneralt 6npercepcio”

— Feit] Istvan: Ki volt Raifkosi Matyds? —

Honfitarsaim pontosan tudjak, bar az 19481953 ko6zotti id6szakbol feln6ttként megélt sajat
¢lettapasztalatuk nem nagyon lehet, hogy 77 volt Rakosi Matyas. Egy sotét korszak névado
figuraja. Hitvany és gatlastalan diktator, akasztéfakhoz vezeté koncepcios perek kiagyaldja és
bossztuszomjas iranyitoja. A szovjet megszallas arnyékaban félve bimbo6dzé (de valojaban
esélytelen) magyar szabadsag Sztalinhoz szolgaian és gorcsosen igazodo sarba tipréoja. A Feitl
Istvan altal beidézett és ma is poénos korabeli viccek hiven jelzik a pesti flaszter tipontossaga
humorat, amely kegyetlentl kipellengérezi ,,Rakosi pajtas” esztelen zsarnoksagat.

A konyvet a polcrdl leemelvén, ezért sem értettem elsére, miért kell ezzel az elmebeteg
alakkal még ma is foglalkoznunk? Felejtsiik ell Hat nem irtak réla mar eleget? De aztan még
egyszer megnéztem a kotet pontos cimét, és raeszméltem, hogy a szerz6 szandéka — bar az
arnyalt latasmod érdekében idénként igyekszik az eltorzult karakter egy-egy pozitiv elemét is
telvillantani — a teljes életut bemutatasa. Honnan indult és milyen stadiumokon jutott oda, ahol a
honi magyarok (sajnos) kézelebbrol is megismerkedhettek uralmaval? A Politikatudomanyi
Intézet nyugalmazott f6igazgato-helyettese és szamos Rakosival is foglalkozé kotet szerzGje mar
az Eldszoban készségesen elismeri, a téma népszerttlen. (Talan alappal gyanitom, hogy a
hivatkozott szakirodalom gazdagsaga nem az illet6 egyén népszertiségével magyarazhato.) A
probléma kezelését ezért Feitl azzal a technikaval probalja megoldani, hogy az anyagot 6nmagaval
folytatott — és némi (nagyon is sziikséges) tavolsagtartasra lehet6séget kinalo — dialégusban talalja
az olvasok elé. Ez mindenképpen értékelendd, s6t a meglehetésen nyomaszto olvasottak
fogyasztasat el6segitd erdfeszités.

A husz fejezet a csaladi indulassal, az iskolakkal kezdi a ,,K7 [is] volf’—kérdés vizsgalatat. Az
1945 utani magyar torténelem kutatdja hasznosan mutat ra, hogy a falusi (a bacskai Adardl) népes
kereskedd csaladbdl szarmazé Rosenfeld Matyas kilonosen j6 emlékezotehetséggel megaldott
(vagy a kés6bb elhatalmasodo fébiai miatt elatkozott) kivald tanulé volt. Apjaval konfliktusos
viszonyban allt, amelyben az anya és fiatalabb testvérei nydjtottak menedéket. (Eddig a pontig
akar Mindszenty biboros életrajzat is irhatnank, akivel néhany hét eltéréssel szinte egy id6ben,
1892 marciusaban sziilettek.) A feleszmélése az apa 48-as fiiggetlenségi alapallasa fel6l a
szoclalista elkotelezettség felé mozdul el. Szeret szerepelni, j6 a szervezokészsége. Olyan lelkes
fiatalember, akire az akkora mar beérkezett vezet6k hamar felfigyelnek. Az apa névvaltoztatisa
(1904) okan immar Rakosiként utazik, ismereteket és elényos kapcsolatokat szerez. Az elsé
vilaghaboraban és a Tanacskoztarsasag utan tobb szorult helyzetbdl is talpraesetten (de azt is
mondhatnank, hogy tigyesen szinészkedve) kivagja magat. A Horthy-korszakban ,,aktivista”
politikai magatartast tanusit. Egy rendérspicli bestigasa nyoman letartéztatjak, majd kovetkeznek
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a hosszu bortonévek a maguk kiméletlenségével és késébb kilonésen hasznossa vald
konspiracios tapasztalataival. 1940. november 7-én az akkor 48 éves (és az 1848-as zaszlokért
kicserélt) Rakosi azonban mar a szovjet nép nagy vezére mellett allhat a mauzéleum
disztribiinjén. A fegyhazat atvészeli, mar csak a titkosszolgalati szalakkal atsz6tt szovjet valosagot
kell at- és tulélnie. (Az 1938-ban ,tisztogatas targyava” tett Kun Béla mar nem feszithet ott
melletttk.)

Amikor 1945. januar 30-an visszaérkezik Magyarorszagra Feitl szerint ,,7¢g van benne tiirelem: és
egylittmiikodeési készség a koalicios partokkal.” De aztan kovetkeznek az egyre élvezetesebbnek érzett
manipulaciok, a valasztasi csalasok, a jozan emberi mérték elvesztése, a pereknek alcazott politikai
likvidalasok (koztitk 1949-ben a Mindszenty-per), tovabba a kompromittal6 adatok gytjtése a
politikai ellenlabasokrdl (azaz szinte mindenkirdl) és a személyi kultusz (lasd a 60. sziletésnap)
tudatos taplalasa. ,,Rdkosi nagy élménye. .. hogy J iranyithatja fondorlatokkal a politika alaknldsdit... egy
terepasgtalon mozgatta ag dltala babfiguranak tartott embereket.” Megjegyzem, hogy a ,.fondorlatok” sz6t
az eszkozeiben nem valogaté Rakosi aljas htzasait illetéen tulsagosan is enyhének tartom. Feitl,
mik6zben emlékeztet a teljhatalomban fiird6 politikus kildetéstudatara, betegesen leplezett
rettegéseire és megfelelési kényszereire, — barmennyire is strapalta magat, a szovjet vezet6k
sokszor alaposan megalaztak — b&ségesen idéz az 6nigazolasra torekvé emlékirataibol, de
mentségeket keresve talan nem elég elszantan vitatkozik az ott szereplé 6nigazold
,,visszaemlékezésekkel.”” Nem tartom szerencsésnek, hogy a jellem végzetes torzulasait igyekszik
hangsulyozni, mivel Rakosi esetében jellemrdl eleve nem beszélhettnk.

Igencsak érdekesek a kotetnek Rakosi nemzeti elkGtelezettségét, esetleges antiszemitizmusat
¢és a Rajk-pert boncolgat6 fejezetei. Egyre tobbet tudunk meg a szamuzetés éveirdl, az intenziv
levelezésérdl és a kétségbeesett hazatérési kisérleteirdl is, arrol, hogy személye mind Kadar, mind
pedig a szovjet vezetSk szamara egyre kellemetlenebbé valik. (Ebben az id6szakban sincs hijan a
kommunista kézegben nagyon is sziikséges és mar a vérévé valt manipulalasnak. Pl a felesége
leveleit — politikai célzattal — Rékosi diktalja.) Es ismét egy parhuzam: ugyanezt az 1956—1971
kozott idészakot tolti a diktator kirakatpereinek egyik aldozata, Mindszenty Jézsef a budapesti
amerikai kévetség menedékében. Az 1956. jalius 26-a 6ta Szovjetunidban ,,gydgykezelésen
tartozkodo” (valojaban szamiizott) Rakosi 1971 februarjaban hal meg, a hercegprimas pedig
szeptemberben tavozhat a kilképviseletrdl.

Szamomra, és tgy vélem, az olvasok szamara is, azonban a legtobb tGjdonsagot a ,, Zdrszo
helyett: Nyely és karakter” cimt fejezet nydjtja. Az 6tvenes évekre — a korabban izes magyar
nyelven kommunikalé — Rakosi mar folyékonyan alkalmazza a hivatalos partzsargont, azaz ismét
sikeresen alkalmazkodik. Feitl ismerteti a kiilénb6z6 pszicholégiai vizsgalatok megallapitasait is,
pl. Bagdy Emd&kétdl azt, hogy az 6nmaga dicstényében stitkérez6 onkényurat ,,mem mordlis, hanem
gakorlati szempontok veérlik. 1 an benne valami niiesség, de ext leplezi, sot férfiasnak akar ldtszans.
Erzelmeiben dvatos, gyanakvisa fokozott, viszont inbecsapdsra hajlamos, és hajlamos a bajokért masokat
hibagtatni. .. A vicceket dnmagdra vonatkogtatia, és grinynak vélve megtorofja.” Ebben a fejezetben
arulkodo grafologiai elemzéseket is talalunk: ,,... gdrkdzort és bizalmatlan. .. érgéke van a valdsighoz,
egy moganat kivételével, onmaga minden érték meércge. Ez a hatalomvagy...” Egy masik szakértd szerint
sse o Cllentmonddsos sgemélyiség. .. ndrcisztikus fignra, felértékeli onmagat, és vegetdi ambicidkat tapldl. ..
dlarcviseld, rejtdzkidd személyiség...” Rakosi tehat tehetségesen szinlel, finoman szélva ,,nem
eréssége” az Onkritika, jellemz&en haritja a felel6sséget, a végletekig tiirelmetlen és az elveihez
csokonyosen ragaszkodik. A falurdl fokozatosan felkapaszkod6 embert paranoias bizonyitasi
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kényszer vezérli mindenkivel szemben, akikben csupan kiiktatando rivalist 1at. ,,.4 félelen és ennek
legydzése politika elotti dllapotot mutat... Interakcios dramaturgidja: tas3ito, tavolito reafkciot vilt ki
kdrnyezetébdl, ennek kulesingere szokatlanul alacsony termete, plusg a sidd stigmatizdcid, degenerdlt onpercepeid,
ext 1gyeksik leplezni, alkalmazkodni és mindendron gyozni... (Lanyl Gusztav megallapitasal.) ,,Ezek a
vondsok a totalitarius politikai rendszerben erdsodnek fel.” — teszi hozza Feitl Istvan, aki viszont

s belemagyarazdsnak” veli ... hogy predesztindld testi adottsagai lettek volna.”

Nem utolsésorban a fenti fejezet 1ényeglaté megallapitasai, tovabba a Feitl Istvan altal
tgyesen alkalmazott ,,0ndialégus” okan, valamint Rakosi Matyas életének igen részletes
kronologikus attekintése és a 28 érdekes (koztiik fiatalkori fotd) miatt ajanlom a kotetet a magyar
olvasok figyelmébe. Megtudhatjak, ,,£: vo/t” az az 6nimado akarnok, aki egy megvalosithatatlanul
¢letidegen ideologia kontdsében egy egész orszagon élte ki beteges hiasagat és ,,szadisztikus
hajlamaif”. Vajon mi lett volna velink, ha a ,,derék” Joszif Visszarionovics 1953-ban nem veszi a
taradsagot és nem adja vissza lelkét TeremtGjének? (Feitl Istvan: Ki volt Rakosi Matyas?,
Napvilag kiado, Budapest, 2020)

Délibab
Bella Istvan: Honfoglalok

Jovendd Gyiiriifiiine

Hogy beastak ide magukat, ebbe a
melence-melegt foldbe mélyen.
7.6rgb nota, vak rezeda

261r0g sirok kozt, arokszélen.

— S jonnek, jonnek a regrutak.

Mit védenek még most is, hat aki
itt élt, s ide halt, itt se menekulhet.
Meghal, s bevonul. Fel6lti a foldet,
mint a katonaruhat.

Mit védenek még most is? A lehet
gyaszat? Azt, ami elvégeztetett?

— Ures udvar az ég is, a sugarak,

a lathatar kilazult lécei
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ahogy fujja a sz€l, ide

s oda lengnek, lengenek.

Beleforrva a foldbe — elGirasosan

mint hadgyakorlaton — fekszenek, felil
tejuk el6tt kis toldkupac a sirjuk.

Csak kialtanom kellene: Roham!

S futnanak, puszta kézzel, fegyverteleniil
Gytrafa Jévendd Bakai.

Csak kialtani kellene... Roham!

De hallgat a virag, a fd, s a siket
csondben hallgatok én is, s hallgat kihiilt
szajuk és sziviik, és hallgat hideg

badog szajaval a megfeszitett.

S hallgat az iras, mint az utolsé lehelet:

,El, Eli lamma sabaktini!”

A szoveg a PIM digitilis archivumabol szdarmazik

Bella Istvan: Halotti beszéd

néhai Bella Istvin
karpaszomdnyos honvéd
Sirtalan sirja folott

Gyere, fiam, menjink el apankhoz.

Ha elsirjuk réla a havat, ha a féldet
elhanyjuk réla, talan talalunk

kardbordat, csontsipot, csigolyagyongyet,
s talan talalunk a szive helyén

Eszaki Fényt, s fekete cséndet.

Gyere, fiam, menjink el apankhoz.
Az itthoni eget, leheletiinket
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emeljik sz4jahoz, mint a tiikrot,
hatha beparall, hatha él még,
hatha elfelh6stl a kék ég,

hatha foldl, s hatha rankiimmget,
csondbozontd szaja rankmordul,
szakallabol, havas hajabol
kiféstli a férget, a foldet.

Gyere, fiam, menjink el apankhoz.
Te, a hadiarvagyop, én, a hadiarvafold.
Menjunk — fivekként araszolva,
vakondként a féldet pupolva,
menjink — sirokként hullamolva,
sirbarazdakként ringva, ringlédva,

Uj temetSként kiaradva,

O-temetOként kiszaradva,

stuppedt sirokként apalyolva —

menjink Donkanyarapankhoz,
Voronyezs-Donkanyar-apankhoz,
Isonzé Galicia-apankhoz,
Vilagos-Temesvar-nagyapankhoz,
Ob-Jenyiszej-6regapankhoz,
Volga-Kama-szileapankhoz,
vén-sir-Atlanti Ocean-apankhoz,
a Szabadsag Szobor-kopjafahoz,
a Faklya-ravatali gyertyahoz,
gyere szanaszét-apankhoz
szanaszét-szivi, szava apankhoz.

Egyik labunk Eszaknak menjen,
masik labunk Delel6 Délnek,
Balsors-véres-kard keztinket
nyargaltassuk kopjas Keletnek,
Koponyankat, Gellért horddjat,
gurgassuk keresztes Nyugatnak.

— nincs z6l1d, hol ne fivelltink volna,
told, hol ne roglottink volna,

ég, hol parank ne egesedne,

ag, hol porunk ne leveledne

eleven ekékkel a tengert

szantottuk sirokkal a tengert,
folszantottuk sirral a féldet

eleven sirokkal a foldet,
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s vetettiink bele él6éembert,
buzaunokat, rozssziléket,

s arattunk lancot, lancos langot,
Usz6g-1d6t, pipacsigéket

Gyere, fiam, menjink el apankhoz.
Gyere velem,
Fiam.

A szoveg a PIM digitalis archivumaibil sgdarmazik

Deak Mor: Varazsgomb

A latomasok évada lejart,

befogott szemmel 6rkodink magunkon;
a csodak felizz6 varazsgombién

kiégett foldrészek parazslanak.

Uszkés arcunk talan egy istené volt,
egy elfelejtett vallas foldre vert napja —
talan a betiltott hit harci korongja,

hogy egyszer még minden ujrakezdhetd,

halotti maglyak emlékpernyéin is,

hisz fegyver a tehetetlenség, ha véges,
és nekink hazudhaté multunk sincsen,
egykor volt langjat melengetni —

A csodak attetsz6 varazsgombije kiégett
szemunkben réggé porlik:

a latomasok évada lejart —

arcunk talan egy istené volt
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Deak Mor: Isten inge

Isten inge az ég.
Nap-gombja leszakad,
az est kihuzkod minden
cérnaszal-sugarat.

A hold ttiparnajan
gombostii-csillagok.

De kar, hogy nem érem fel.
De jo, hogy itt vagyok.

A hajnal a gallér.
Szoros talan kicsit,
az ing két ujja
karolja

a foldet,

szorit,

s ha f3j is,

ez most nagyon jo.
Megtart, s ez j6 nagyon.
Isten inge az ég.

S hogy nincs Isten,
tudom.

Kosztolanyi Dezss: Szeptemberi ahitat

Szeptemberi reggel, fogj gloriadba,

ne hagyj, ne hagyj el, szeptemberi nap,
most, amikor ugy langolsz, mint a faklya,
s szemembdl az onkiviilet kicsap,
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emelj magadhoz. Fol-fol, még ez egyszer,
halal f6lé, a régi romokon,

segits nekem, szeptember, ne eressz el,
testvéri 6sz, forron-égd rokon.

En nem dadogtam halvény istenekhez
hideglel6s és reszketé imat,

mindig feléd fordultam, mert hideg lesz,
pogany igazsag, roppant napvilag.
Mélt6 vagyok hozzad: nézd, itten allok,
még sok hivé szaj biiszkén emleget,
vérembe nének a termékeny almok,

s n6k sem vihognak a hatam megett.
Nem is kivanok egy pincét kiinni,

vagy egy cukraszdat, vendégl6t megenni,
csak az élet 6rok kincsébe hinni,

s a semmiség el6tt még Gjra lenni.

Ki érleled a t6kén a gerezdet,

én partfogéom és csaszarom, vezess,

az életem a sors kezébe reszket,

de lelkem és gerincem egyenes.
Uralkodasra a karom erés még,

adj kortyaidbol nekem, végtelen,

s te aranyozd, aki vagy a dicséség,

még most se rut, nem-6sziilé fejem.

Erett belét mutatja, lasd, a dinnye,
tehér fogatdl villog voros inye,
kévér viragba bujik a darazs ma,

a hossza ut utan selymes garage-ba,
méztél dagadva megreped a sz616,
s a boldogsagtol elnémul a sz016.

Bizony, csodas orszag, ahova jottiink,
mint hogyha a perc szarnyakon osonna,
el-nem-mulé vendégség van korottink,
hosszu ebéd és még hosszabb uzsonna.
Hugom viragokat ké6t6z a kertbe,
aranytalban mosakszik reggelente,

s ha visszatér az erdén alkonyatkor,

a csillagokrdl rahull az aranypor.

Olyan ez éppen, mint gyermekkoromba.

A feln6ttek érthetetlentl beszélnek
egymas kozott, minden nesz oly goromba,
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estente bugd hangja van a szélnek,
tan megriadt lenn egy s6tét falombtol,
s a télre, sarra és halalra gondol.

Aztan a délutan is furcsa nékem,
hogy a napot arnyékok temetik,

a zongoran, mint hajdan a vidéken,
orvénylik a Sonata pathétique,
bukdacsol a billentytin tompa buban
az édes elmebeteg, arva Schumann,
s mert nem lehet mar jobban sirnia,
szajan kacag a schizophrénia.

Nem volt a f6ld még soha ily csodas,

a fak koézott mondhatlan suttogas,

a fak folott szalag, beszegve kancsal
ténnyel, lilaba langolé naranccsal,

az alkonyat csokot hajit a kodnek,

¢s rozsaszin hullamokon furédnek.
Miféle orszag, mondd, e gyermek-orszag,
miféle régen elstllyedt mennyorszag?

Jaj, minden oly szép, még a csunya is,
a fajdalom, a koldus gunya is,

jaj, hadd mutassam e kis templomot,
mely déli tizben cséndesen lobog.
Imadkozé lany, szajan néma séhaj,
mint mélyen-alvo, ferde szemgolyoval,
vakok meresztik égre szemiiket,

Isten felé filel egy agg stiket.

Vagy nézd az estét, a kormos zavarba
kis muthelyébe dolgozik a varga,
csopp lang elétt, szegényen és hiaba,
mint régi képen, 6don bibliaja.

Most az es6 zuhog le feketén,

most a sotétbe valami ragyog,

mint blivos négyszogon a mese-fény,
fekete es6n arany-ablakok.

Kinn a vihar, elfaradt, lassu rivas,
benn villanyfénynél 6szi takaritas,

a készulodés télre, az igéret,

s az amulattol szinte égig érek.

A csillagok ma, mondd, miért nagyobbak,
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s mint a kisikalt sargaréz-edények

a konyha délutanjan, mért ragyognak?
Mit akar télem ez a titkos élet?

Ki nyujtja itt e tiszta kegyeket?

Ki fényesit eget és hegyeket?

Mily pantheizmus jatszik egyre vélem,
hogy szazadok emlékét visszaélem?

Az Orion siivegje mért parazslo?
Miért, hogy mindent lanyha para mos?
Ki tette ezt? Ki volt ez a varazslo?
Miért csodalkozol, csodalatos?

Szép életem, lobogj, lobogj tovabb,
cél nélkil, éjen és homalyon at.

Allj meg, te 6ra és d6lj Gssze, naptar,
te rothad6 gondoktdl régi magtar.
Ifjusagom zaszloi tszva, lassan
ropuljetek az tinnepi magasban.

Edgar Allan Poe: Annabell Lee

Sok, nagyon sok éve tortént mindez,
Volt egy orszag, tengerbeli
Elt ott egy leanyka, ismerted tan,
Ugy hivtak, hogy ANNABEL LEE;
Es e lanyka masra sem gondolt, mint ram,
Es a karjaimban remegni.

Gyermek voltam és gyermek volt &
E f6ldon, mely tengerbeli,

Mégis szerelmiink t6bb volt, mint szerelem,
Eletem, ANNABEL LEE;

Igy kivantak volna a szarnyas angyalok
Font szeretve lenni.

Es ez volt az ok, hogy réges-régen

E foldon, mely tengerbeli
Egy felh6bdl szél kelt, és meghdlt

33



Marczius Tizenétodike (2020/9-10 szam)

Az én csodam, ANNABEL LEE;
Nemes rokonaid jottek

Es elragadtak, ANNABEL LEF;

Hogy koporséba zarjanak

E téldon, mely tengerbeli.

Menny féltékeny angyalai félig sem
Sem tudtak igy szeretni
Igen! — ez az ok (mindenki tudja
E toldon, mely tengerbeli)
Hogy a szél felhSkbdl kélt egy éjjelen
Es meghtlt és meghalt ANNABEL LEE.

Am szerelmiink erésebb volt a szerelemnél,
Mely vénség tud igy szeretni?
Vagy bolcsesség igy remegni?
Es sem font a mennyorszag angyalai
Sem a sok démon, mind tengerbel,
Nem valaszthatjak el a lelkedtdl lelkem,
Gyonyoraségem, ANNABEL LEE.

Hold dlom-sugara téged vesz szarnyara,
Gyonyoriségem, ANNABEL LEE;

Es ha csillag felkel, ragyog a szemeddel,
Gyonyoraségem, ANNABEL LEE;

Es apaly-éjjelen fekszem a févenyen,

En kedvesem — kedvesem — énem, jegyesem
Ahol sz¢él zag, tengerbeli,
Sirodban mely tengerbeli.

Ballai 1.aszlo forditasa

Karinthy Frigyes: Lapot inditunk

A kis tarsasag a kavéhaz killénszobajaban szokott talalkozni.

Tobbnyire haszévesek. Nem is érdemes tobbnek lenni, eskiiszom. Ezt az életkort ugy
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hordjak, mint valami rangjelzést. ,,Mi, htuszévesek” — mondjak magukrdl killonos elragadtatassal,
és nem lehet tudni, a/ulrol vagy feliilril szamitva tartjak ezt az életkort olyan jelentésnek: azzal
dicsekszenek, hogy mdr, vagy azzal, hogy még hiaszévesek.

Pet6fi nyilvan az el6bbit tartotta. Egyik versében azt irja: ,,hogy vallamon huszonét év van
mar”. De hat Pet6fi, mint mar emlitettem, nagyon naiv volt.

Az a gyanum, ezeknél inkabb a még-en van a hangsualy. Mi huszévesek vagyunk, mi ifjak és
erbsek és rajongdk vagyunk, mi még tele vagyunk idealizmussal és batorsaggal, minket nem
rontott meg az élet hitvany kompromisszuma — mi nem alkuszunk —, mi ifjak és iidék és
artatlanok vagyunk. Mi nem tudunk semmit, de mindent sejtink, mert a mi almaink...

O, a mi 4lmaink!

Amit mi almodunk, az 6riasi dolog. Az szebb és nagyobb és rendkivilibb minden valésagnal.
Kar, hogy nem tudjuk, hogy mit dlmodunk, mert hiszen aki almodik, az alszik, és aki alszik, az
nincs ébren. Tehat ne tessék minket zavarni. Kérem szépen, alszom, ne tessék haborgatni,
orditjak karban.

Azzal a rajongé imadattal és gyongéd szeretettel beszélnek a hasz évikrél, ahogy 6reg
emberek szoktak a multrél beszélni. Kénnybe labad a szemiik, mikor harmatos ifjusaguk széba
kertdl.

Ami a harmatot illeti, elég kécosak és rendetlenek. Egyiknek tele van az orra mitesszerrel, a
masiknak rancos a homloka, szeme vaksin pislog az okularé mogott. Ezt Burgernek hivjak, ezt a
mitesszerest — verseiben, melyek koziil ketté mar a pesti lapokban is megjelent, olyan ahitattal ir
sajat testérol, mint egy szerelmes az idealjarol. ,,Jzmaim ifja acélrugéi”, azt irja, a tovabbiakban
pedig fekete rozsanak nevezi magat.

Lehet, hogy tiz-husz év mulva, ha mar érvényestlt, és a verseit ahitattal szavaljak, szép és
fiatal lesz majd. Egyel6re huszéves, és tgy néz ki, mint egy 6reg gorilla.

A pincérek ,,szerkeszté ur’-nak szolitjak Sket.

Herczeg szerkeszt6 ar. Molnar szerkeszt6 ar. Szomory szerkeszté ar. Schiller szerkeszté ur.
Heltai szerkeszt6 ur.

Tudniillik az a furcsa, hogy a vezetékneviik csupa hires név. Csak aztan a keresztnevik arulja
el, hogy nem azonosak az illetével.

Herczeg, de nem Ferenc, hanem Balint, Molnar, de nem Ferenc, hanem Alfréd, Schiller, de
nem Frigyes, hanem Odén, Heltai, de nem Jen6, hanem Aladar.

Mindegyikkel tortént mar valami.

Az egyiknek — megint mas néven, ami érthetetlen, mert hiszen az a név is, amit hasznal,
telvett, tgynevezett ,,ir6i” alnév — egy cikke a Nyugatban jelent meg fél évvel ezel6tt. Mas név
alatt a helyi Gjsagban karcolatokat ir. Mindegyik nevét nagyon szereti — ugy valtogatja 6ket, mint a
nyakkendét szoktak a ruhahoz, irodalmi mufajok szerint. Vers ala mas név jon, novella ald megint
mas. Amelyik éppen passzol. Egzotikus versei alatt ez all: Vér Balint. Melankolikus szinezetd
novellak alatt: Szentirmai.

— Kovacs vagyok — mondja a bemutatkozasnal. De a baratja odasug: ,,Tudja, ki ez? Ez a Ttz
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Matyas. Személyesen.”
Kilonleges helyzetem van koztik.

Go6te Miksa mutatott be a tarsasagnak egy este. Egy angol sz6 kellett valami levélhez, amit
Shaw Bernathoz akartak intézni. Valami keveset tudok angolul, de errdl olyan szerényen és
odavetén beszélek, hogy mindenki meg van gy6zédve tokéletes angolsagomroél. (Kilonben miért
volnék szerény?) Bevitt a kiilonszobaba, és igen jelentésen hivta fel ram az urak figyelmét. Azéta
gyakran jarok oda.

Csakhamar rajovok, hogy killonods varakozas vesz koril. Ugy latszik, megsejtették a titkot.
Ovatos, tartézkodo véleményeim tekintélyt és tiszteletet gerjesztenek — egyel6re ennyi is elég,
Hiaba cafolgatom a késztlé remekmivemrdl elterjedt legendakat — 6k tudjak, hogy titokban
erésen ,,dolgozom”. Csak azon tin6dém néha, hogy képzelik ezt a ,,dolgozas”-t, hogy mikor
torténik, hiszen egész lires napom nyitott konyv eléttik. De hat az iré napja, tgy latszik, nem
huszonnégy 6rabdl all.

A lapalapitas terve még hozzajuk val6 csatlakozasom el6tt fogamzott meg.

Egy napon nagy tervezgetésben talalom 6ket. A lap cimérdl van sz6. Schiller komoran Ul egy
sarokban, nem felel senkinek, hangtalanul jar a szaja. Melléje 1ok le, éles fillem kihamozza halk
motyogasabol, hogy bettket illeszt egymas mellé, nyelvén izlelgetve a szot, mert fontos, ugye,
hogy ,,fonetikusan™ hasson a lapcim. Valaki felvetette ezt a cimet, ,,Megylink” vagy esetleg
,,Joviunk”. Schillernek elvben tetszett a dolog, most prébalgatja, hogy hangzanék, amint a rikkancs

2
!

kiabalja majd az utcan, lobogtatva a lappéldanyt: ,,Megyunk!” , Jovink!” ,,Jovink — megytnk!”.
Esetleg: ,, Tegyunk!” ,, Tegylnk, vegylnk, egyiink, legytink, begytink, vagyunk, agyunk, lesztink,
veszunk” — mosolyogja magaban Schiller. Egyszerre felordit:

— Megvan!

— Nal

— ,,Hozunk!”

Lehurrogjak. Miféle marhasag? Semmi értelme. Schiller dith6sen magyarazza, hogy hozunk
valamit, hozzuk a jovét, az Gj gondolatot. Ugyan! Akkor is legfeljebb targyas ragozassal, igy:
,,Hozzuk!” Kiloénben is ,,hozunk”, az ahhoz hasonlit: ,,Hazank”, és ilyen lap mar volt. Nekiink
egészen eredetieknek kell lenni.

Egyszert volna ez: ,,Mi”. Vagy {gy: ,,Mink”. Schiller visszastipped téprengésébe, a felhangzott
sz6t labdazza. ,,Mi - ma - mo — mu” — hallom, ahogy motyog.

Jo két oraig folyik a tanacskozas, végre elhalasztjuk a lapcim dolgat azzal, hogy mindenki
gondolkozzék.

A lap programjaval bezarélag a jov6 szazad kézepéig, amikor eszméink gy6zedelmeskedni
fognak, j6val hamarabb végziink.

Egész r6vid bevezetés, amelyben megadjuk az iranyt. Ttz Matyas vallalja név nélkil, ezuttal —
az lesz alafrva: ,,A szerkeszté bizottsag”. Néhany szoban mar fel is vazolta tegnap, meghallgatjuk.

Arrél van szo6 benne, hogy itt vagyunk. Megérkeztink. Ezt roviden, de joindulattal kozoljik,
mint akiknek kissé terhes ugyan, de kénytelenek tudomasul venni, hogy nagyon tiirelmetlentl és
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izgatottan varnak rajuk. Magyarorszag olvasokozonsége nyugtalanul ott topog a palyaudvaron,
elérefut, nézi a sineket, aztan a kalauzt kinozza, hogy mi lesz, mikor érkeztink mar. Hat ezeket
mégiscsak meg kell nyugtatni.

A tovabbiakat kissé csodalkozva, de annal lelkesebben hallgatom. Az egész olyan, mint egy
ultimatum. Szigoruak vagyunk, de nem tehetiink masképpen. Révid mondatok, mindegyik ugy
hangzik, mint egy életveszélyes fenyegetés. Ami eddig ebben az orszagban tortént, az valami
rettenetes lehetett, ha a Bevezetének hinni szabad. Ondk nem tudjak, mi tortént itt! TGz Matyas
kereken és egyenesen kimondja, nem kontorfalaz, nem leplezi a sivar valésagot - kimondja a nyilt
titkot, amit lelkiink mélyén mindnyajan éreztink, de valami ostoba alszemérembdl nem mertiink
bevallani még magunknak se, hogy aszongya: ,,Itt a lélektest vagyas kiteljesedésének idegviragat
malnaszorppé kotyvazott halalvizzel permetezték a gyalazatos mult gyaszvitézel.” Kilonosen a
wkotyvazott” igének van sikere — senki nem emliti kiilon, de mindenki érzi, hogy az egésznek ez
adja meg a zamatat.

Miutan az {rékra, a kritikusokra, az olvasokra, s6t tgy latom, a munkatarsakra is alaposan
raijesztett a bevezetés, olyanféle célzassal végzodik, hogy 0j korszak kezdédik az emberiség
torténetében, amelynek csodait ,,élni és iranyitani” fogjak egyrészt azok, akikben van batorsag
velink tartani, masrészt azok, akik a lapunkra legalabb félévi tartammal el6fizetnek.

Karinthy Frigyes: Adalékokat szolgaltatok

Skurek Sandor.
Milyen egyszertien hangzik. Nincs benne semmi kilonos. Egy név. Elsiklik a tobbi kozott.
Gyakran mondogatom magamban, magam elé firkalom az asité kéziratpapirra.

Skurek Sandor. Két sz6, nem jelent semmit. Hallatara nem gomolyog fel senkinek lelkében a
képzel6dés aranyfiistje.

De...

Pet6fi Sandor, mondjuk. Ez is csak egy név. Egy sziirke név — mi lenne, ha nem volna
annyiszor kinyomtatvar

Pet6fi Sandor...

Nem mintha talsagosan el volnék ragadtatva téle.

Hogy egész 6szinte legyek, mondhatnam, nem is értem az egész dolgot.
Mondhatnam, szinte gyanus.

Nekem a versei mint versek, mint olyanok, ahogy mondani szoktak, nem is tetszettek soha
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olyan rettenetesen.

Azt mondjak mindig: egyszerliség. Nekem ugy rémlik, hihetetlen szik a latokore.
Egyszertség! Mindig az az atkozott egyszertség!

En inkabb korlatoltsagnak nevezném.

Az egész végtelen vilaghol annyit vesz észre, hogy 6 fazik, vagy melege van, vagy hogy a
barna kislanynak hamis a zizaja.

Barna kislany, barna kislany. Mit akar folyton attol a barna kislanytol?

A barna kislany szemeit a csillagokhoz hasonlitja — ha meg csillagokat lat, akkor a barna
kislany jut az eszébe. Hat ez egyszerlien bosszantd. Bz nem képzelet, szerintem ez semmi. A
rigd, az olyan, mint a stiglic, a stiglic meg olyan, mint a rigd. A végén egyikrdl se tudom, hogy
milyen. Mintha a lexikonban azt olvasnam a bé-kétetben, hogy asszongya: ,,barna kislany, lasd:
csillag” s a csé-kotetben: ,,csillag, lasd: barna kislany”. Ugyan kérem! J6, abba még belemegyek,
hogy a barna kislany szeme a csillagra emlékezteti — de hogy a csillagrol is holmi csipas izé... hat
nem az, hogy milyen végtelen viligok vannak odakiint a félelmetes és 6rokkévalé végtelenben?
Nekem, ha csillagot latok, az jut az eszembe.

Mit akar att6l a barna kislanytol?
Ha j6l meggondolom, nem is értem a sikerét.

Nyolcvan éve csodaljak és magasztaljak. Koteteket irtak réla, szaz nyelvre leforditottak, és az
egész vilag, mintha 6sszebeszéltek volna, egy huron pendil atélott vald csodalataban és
magasztalasaban, hogy milyen isteni és utolérhetetlenil remek az, hogy asszongya barna kislany
szemefénye od'adnam (igy od'adnam) a vilagot érte.

Ki nem allhatom azt a barna kislanyt.

A kolté azon kesereg, hogy a barna kislany nem akarja 6t meghallgatni; nagyon szépen
kesereg, még azt is mondja, hogy ebbe 6 meghal; erre a kritikusok azt mondjak, hogy ez
gyonyord, szoval nekik tetszik, hogy a kolt6 eleped és meghal.

En egészen masképp latom a dolgot.

Szerintem teljesen igaza volt a barna kislanynak, ha elbizta magat, és futyiilt a nagy koltére,
akinek az 6, marmint a barna kislany latészerve érdekesebb dolog volt az egész vilagnal.

Hat most legytink 6szinték — milyen véleménye lehetett a barna kislanynak a kolt6rél és az 6
egész vilagardl — micsoda vilag lehet az? Ha a kolt6 od'adja az 6 szeméért a vilagot, azzal a
konnyedséggel, amivel az odaadja sz6bdl az a-betit od'adja, akkor ebbdl a barna kislany szamara
igazan nem kovetkezhetik egyéb, mint hogy az 6 szeme tobbet ér, mint a koltészet egész vilaga.

Szégyellem magam a barna kislany el6tt a koltészet nevében. Micsoda jogon merészelik a
koltok a koltészet vilagat csak igy ukmukfukk felajanlani? Végre is a koltészet vilaga. ..

Mert vagy hiszek a koltének, aki allitélag latnok, és a legmélyebb igazsagot trafalja kupan,
mikor &szinte és keresetlen — vagy nem hiszek neki. Ha nem hiszek, akkor nem kolt6 az illetd ur.
De ha hiszek, akkor kidertl, hogy a barna kislany hamis szeme vagy egy pohar bor csakugyan
tObbet ér az egész Petdfinél, 6sszes kolteményeivel egytitt — kérem, 6 maga adja od' ezekért a
dolgokért az egész vilagot, amibe, ugye, a dolog természeténél fogva Pet6ti 6sszes kolteményet is
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benne vannak. A kritikusok és rajong6 csodalok és az 6sszes irodalomtorténetirok pedig
egyszerten kovetkezetlenek és ostobak — ha hisznek a koltének, akkor miért nem a barna kislanyt
meg a pohar bort magasztaljak és csodaljak és istenitik —, miért nem ezekrdl irnak koteteket és
irodalomtorténetet, miért nem ezeknek emelnek szobrot, a pohar bornak meg a barna kislanynak,
ha nekik Pet6fr azért tetszik, mert neki a barna kislany szeme meg a pohar bor tobbet ér az egész
vilagnal, széval Pet6finél is.

Hat igen, bosszant ez a hiilye barna kislany, aki nem csinalt semmit, nem volt langész, nem
irt verseket, és Pet6fi, akit mindenki megcsodal, mégis 6t magasztalja és halhatatlanitja, ahelyett,
hogy izé... példaul egy masik langészt magasztalna... példaul... na, de kérem, azt se tudta, hogy a
vilagra johetek még. Pedig allitolag latnok volt, vatesz.

Mindezeket persze nem mondom senkinek, csak tgy magamban gondolom.

Es magamban se mindig.

Ha a koltészete nem is, az élettorténete annal inkabb érdekel.

Megrenditéen hat ram, bevallom, hogy a csatatéren esik el, és csakugyan ott esett el.

Igaz, hogy azt is megjosolta, hogy a sirjahoz el fog jonni a felesége, holott a Gondolat bint
engemet-ben azt allitja, hogy csontjait szét fogjak szérni — no, de ez nem ér, mert nem tortént
meg.

Mondom, az élettorténete sokkal inkabb érdekel, mint a mivei. A versek is inkabb csak
annyiban, amennyiben adalékot szolgaltatnak az életéhez.

— De miért inkabb az élete, mint a muvei?

A muveinek targyi tartalma nemigen izgat. Mégis, az 6nképzékorben két dijat nyertem
Petéfivel kapcsolatban: az egyik egy 6da volt marcius tizenotodikére, amelyben fénixmadarhoz
hasonlitom a kolté lelkét. A masik rovid, targyilagos kis értekezés, amelyben azt fejtegetem, hogy
milyen lelki korilmények kozt irta Pet6ti Az apostolt.

Ebben az utobbi tanulmanyban meglepé emberismerének bizonyulok. Olyan mélységeit
tarom fel a kolt6 lelkének, amelyekrél bizonyara maga se tudott.

O nem, de én igen.
Csak ismerem magamat.

Egyébként is az ,,adalékok a kolt6 életéhez”-mifajt kedvelem legjobban az egész
irodalombol.

Rengeteg aprésagot tudok koltokrél. Hogy miket beszéltek, hogy mozogtak, milyen ruhaban
jartak, kivel érintkeztek, mit szerettek enni.

Baudelaire-nek példaul egyetlen versét se olvastam még, de részletesen el tudom mondani
elsé talalkozasat Flaubert-rel.

Wilde Oszkarnak, Shaw Bernatnak a kiszélasait gyakrabban citadlom, mint {rott szavait.
Verlaine furcsa szerelmeire célozgatok gyakran.

Heine utolso6 szavait ,,Dieu me pardonnera, c'est son métier” [Az Isten megbocsat nekem, az
a dolga — a szerk.] — elébb tudtam, mint a verseit.
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En mar régen rajtakaptam magam azon a furcsasagon, amit persze, meg vagyok gy6zédve
rola, senki nem vesz észre rajtam, hogy az élet valtozé pillanataiban, azokban a répke
elhatarozasokban, amik kellenek, hogy most mit tegyek, mit mondjak, hogy vélekedjem, hogy
viselkedjek: mint allandé kényszerképzet kisér a gondolat — hogy mit tett, mit mondott, mint
vélekedett, mint viselkedett volna hasonlé helyzetben Pet6fi, Baudelaire, Verlaine, Wilde?

De nem azért, hogy pontosan utanozzam 6ket. S6t. Valami mast kell tennem — hasonlét, de
mégis eltérdt, amit nem lehet velik 6sszetéveszteni —, amit majd kiilon kell feljegyezni, ha az,
amit most mondok, csinalok, ahogy a kezem emelem, ahogy odavetek valamit konnyedén és
szorakozottan, mint adalék szerepel majd az élettorténetemhez.

Végre is gondoskodnom kell adalékokrol is.

A muaveim még nincsenek meg. De élettorténetemhez, mely mveim magyarazataul
szolgaland, akar tiz langész egyéniségét megvilagité adalék all az irodalomtorténészek
rendelkezésére.

Petofi Sandor: Két toredék

Tundérkaland

Halljatok csak, mik nem torténtenek velem!
Mulattaté lesz tan; mert targya szerelem.

Hétkoznap-életem fasité gondjait

Lerazni, a minap kedves sétalni vitt.
Bolygék a f6évaros larmas utcaiban,

(Mert csak tolongas, zaj kozott vagyok vigan.
A természet nyugodt maganyos rejtekén
Magamba szallok, és elkomorodom én.

De utcakon, holott, mint a champagnei bor
Az élet, a stirgd vilag pezsegve forr;
Utcakon a lélek percenként ujat lat,

S nem fonja komolyan az eszmék fonalat.
Itt enyelegve lejt viragos kocsijan

A vig szoérakozas, a szép konnyelmt lyany.)

Jartam fol és ala. A tiszta égi bolt
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Magasrol kildte le a napsugar-mosolyt;

De a forrésagon koronként enyhite

Szelid, lagy fuvalom nyajas lehelete.

Tarkan hullamozott mindenfelé a nép,
Gyonyorkodott szemem szaz- meg szaztélekép.
El6ttem itt pompas urhinté roboga,

Amott nyikorgott rosz napszamos-talyiga.

Mint fa éles sarlonak alatta,

Hull csatazva ellen és magyar,

S hol zaszl6jat békesség mutatta
Eddig: ott most mindent [vér takar].

Ostfiasszonyfa, 1839. nyaran...

Kik azok a danok?

En mar megtanultam egy kifejezést: ,leverandor til det kongelige danske hof.”

Es még annal is tobbet. Analitikus german nyelvi szerkezet, az angolra emlékeztet. ,,Purveyor
to the Royal Danish court” — ha jél emlékszem, ez allt a Tuborg s6r6s tiveg cimkéjén (amelyet az
1980-as évek elején kezdett licence alapjan gyartani a Kébanyai Sorgyar. Draga volt, 16 Ft — a
csucsmindséget képvisel6 NDK-s6r6k ugyanekkor 12,50-be kertiltek —, de isteni finom. Két évig.
Azutan eltavoztak a dan minéségellen6rok, és az ital egyre inkabb a Kébanyai vilagosra kezdett
emlékeztetni. Négy év utan visszavontak a gyartasi engedélyét. ,,Sic transit” — itt minalunk —
mindig igy tavozik a vilag dics6sége; marad a ,,vilagos”.) A ,leverandor” a német ,,Lieferant”-ra
emlékeztet. Tehat a dan fénevet kisbettvel irjak, de azt is, hogy , kiralyi” és ,,dan”. A ,,til”
alighanem hatarozo, a ,,det” hatarozott néveld.

,»A dan kiralyi udvar szallitéja.” Marmint a Bornholms halipari cég.
Ha az ember egyedul reggelizik, mindent aprélékosan végigolvas, ami a konzervdobozokra

irva vagyon. Nevezetesen a dan t6kehalikra-krémre. Ez valami nem exportra szant szallitmanybol
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kertilhetett végul kalandos-kanyargds utat bejarva Magyarorszagra (talan mert a hatésagi zar
pecsétjének feltorése miatt visszaforditottak a hajét a kiinduld kikotébe, vagy csempészbandat
tileltek le, vagy prézaian, cs6dbe ment a megrendel6.) Ugyanis csak dan felirat allt rajta. Mivel
persze az nem az Edda néhany versszakat jelenitette meg, hanem a szokasos kereskedelmi
szoveget, gyorsan végezvén vele, most mar a dobozt vettem szemugyre.

Sotétkékben diszelgett, nem piros-fehérben, még csak egy csikban sem futott keresztiil rajta a
nemzeti zaszl6, vagy valamilyen ravasz moédon belefizve szalaggal. Pedig a hal Daniaban olyan
nemzeti eledelnek szamit, mint nalunk a kolbasz. Ezek a danok. , Kik azok a danok?” — fut,
terjed mostandban a kérdés azok ajkén, akik érzik, hogy ,,valami biizlik Danidban.” Es nem a
pompas sajtjaikra gondolnak. ,,J6, gazdagok, de hat mégis...”

Hol kezdjem? A vikingeknél? A vikingek déli aga telepedett meg Daniaban, és hatalmas
torténelmet csinalt. Hatvan esztenddre alavetették Angliat. Elfoglaltak Franciaorszag északi részét,
itt hibéri eskiit tettek a francia kiralynak (6k hoztak 1étre a feudalis mintaallamot, amelyben
hatékonyan mikodott a hibéri lanc), akkortdl kezdve nevezték ket normannoknak. Normandia
azonban sztiknek bizonyult nekik, meghdditottak (immar véglegesen) Angliat, valamint Sziciliat és
Dél-Italiat, 1étében fenyegetve a Bizanci Birodalmat. Tevékeny részt vallaltak a keresztes
haborukban is, altalinossagban Furdpa politikai arculatanak atalakulasaban. Gy6zedelmesen
elérenyomul6, allamszervezé katonai rétegeik idével mindenhol beolvadtak a meghdditott
lakossagba. Az ,,otthon” maradott danok a kozépkor derekan jelent6s hatalmat képviseltek a
Balti-tenger térségében, a kalmari unié révén Svédorszagra és Norvégiara is kiterjesztették
hatalmukat, és jelent6ségiiket a harmincéves habora bekovetkeztéig megorizték, amelynek elsé
harmadat dan szakasznak nevezik. A legtjabb korban azutan haboruikat az emberi és polgarjogi
jogok, igy a n6k egyenjogusaganak megteremtéséért folytattak tovabb, példamutaté eredménnyel.

Ha egy mondattal kellene valaszolnom arra a sztereotipias kérdésre, hogy kik azok a danok,
ez lenne az: A danok azok az eurépai polgarok, akik a naci megszallas hirére két nap alatt
Koppenhaga teljes zsid6 lakossagat evakualtak Svédorszagba, mintegy hatvanezer embert, és az
akciéban — amely a tarsadalmi szolidaritas egyik legszebb torténelmi példaja — mindenki részt
vett. (Esziinkbe juthatnak azok a fényképek, amelyen 1944-ben vidéki lakosaink elkerekedett
szemmel nézik, amint a csendérok 6sszeterelik a zsidokat.)

Szoval, tanuljunk danul. Olyan jol meg lehet porgetni, hogy ,,til det kongelige™.
A danok 1973-ban beléptek a K6z6s Piacba, és annak nyertesei lettek.

Olyan j6l meglehetett volna porgetni Magyarorszagot az elmult tiz esztendében az Eurdpai
Uniébdl szarmazéd tamogatasokbol. ..

Tanuljunk danul? A Daniabdl egykoron kirajzott lobogd, székefiirtd normann harcosok
utdédai most franciaul, angolul és olaszul beszélnek. De értik egymast az otthon maradottakkal.
Hogyne értenék? Mindannyian demokratak. Akolba terelhetetlenck.

Tanuljunk demokraciaul!

A t6kehalikra-krém egyébként szaraz, farészporszert, izetlen. Hianyzik bel6le a krémesre
kikevert vaj, a paradicsompiiré, valamint a fustolt szardella és a kapor aromaja. Korabban olyan j6
tékehalkrémet lehetett kapni az IKEA-ban. Ja, hogy azt svédek készitették.

., Kik azok a svédek?”

42



Marczius Tizenétodike (2020/9-10 szam)

Ballai Laszlo: A védelmezo

— regényrészlet —

Mihez lehetne hasonlitani azt az érzést, amikor az ember alatt szall el egy madar, mondjuk egy
héja? Fs ez micsoda kivételes alkalom, hiszen a héja nem feltiné szarnyas, rendszerint sirin
takart terepen vadaszik, és alig mutatkozik a nyilt égbolton, hacsak a naszreptléskor nem.
Sziirkésbarna a hata, széles szarnyai lekerekitettek, a farka hosszua. Jol felborzolt fehér farokfed6i
a sotét farcsik alél messze vilagitanak. Most heves csapkodassal lendiiletet vesz, és behazott
szarnyakkal figgblegesen lezuhan, pontosan oda, ahol egy nyarfa magas agvillajaban a tojé6 mar
javitgatja a tavalyi fészket. Az udvarlasi protokoll részeként a him is besegit, megigazit egy gallyat,
szerez friss lombu agat. Mik6zben egyiitt szorgalmatoskodnak, feltiinik, hogy mindkettejiik szeme
és er6s karmokban végz6dé cstidje borostyansarga, kobakjuk lapos, mint a német lovagok sisakja,
begytikon a fehér-fekete toll sodronyvértként fodrozédik, valamint, hogy a tojé mennyivel
nagyobb, mint a him. Kérrel taltosreptilésiink soran az id6 tengelyét megkertlve jol latjuk, amint
Somogyorszag dimbes-dombos tdjan, strd erdeiben szorgalmatoskodik Koppany szolgasagba
vetett népe, a munkavezetd felnéz, elég sudar-e a fa, egyenes-e a torzs, litemesen csattogni
kezdenek a fejszék. A héjapar tovarebben, hogy masik fa tetején épitsen 4j otthont, de rovid az
1dé6, lehet, hogy egyszertibb lenne elfoglalni egy Olyvtészket. A lapis lazuliban tiind6klé Balaton
alatt kell az éptiletanyag a gyorsan szervez6dé Somogy varmegye templomathoz és varaihoz. Az
eréditményeket, ahol lehet, romai castrumok alapjaira épitik kazettaszertien lerakott gerendakbol,
amelyekbe foldet dongolnek és agyaggal valamint k6tombokkel (maradt az elég a romaiaktol)
er6sitik meg. Mégis orszagos épitési modszer alakul ki itt, hiszen a hadak vonulnak tovabb, tjabb
részeket szerezni az Arpad-térzs Dunantili orszagéhoz.

A nap sugarai széttOredeznek a nehézvértek lancszemein. ,,Addig suroljatok, a vasat, disznok,
amig fehér nem lesz” — férmedhetnek szolgaikra a nyeregbdl leszallé lovagok, miel6tt a hiisité
kupak utan néznének. A szolgakra, akiknek nincs pihenés sohasem, a szolgakra, akiknek a sorsara
szanja a magyarokat kiralyuk. Meg-megcsillog a nap a pancélokon, amelyek az tjfent nyeregbe
lendult nehézlovasok széles vallan fesziilnek, vonulnak az idegen hadak — nyomukban az idegen
papok, idegen hit érthetetlen igéit hirdetve idegen nyelven. Magyar, avar, morva és bolgar sz6
forog itt. Am a keresztet Réma igéivel mutatjik fel a papok, és térdre kell hullani elétte. Aki nem
tesz igy, azt hatanak feszitett landzsaval kényszeritik a fegyveresek. A fegyveresek. Merthogy a
magyarok, akikt6l keletre a szlavok, nyugatra a frankok, délre a longobardok egyarant rettegtek,
mar nem feszithetik ki fjaikat az ég felé, hogy nyilvessz6ik, mint jégesé hulljanak ellenségeikre.
Csontbdl rétegelt, visszacsapo kéziveiket Ossze kell torjék, csak azok tarthattak meg kozulik, akik
az idegenek, a kiraly szol-galataba alltak — sajatjaik ellen. Folyik a haboruskodas, szakadatlanul
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folyik azért, hogy a frank ritus szerint megkoronazott Istvan kiraly immar az egész Karpat-
medence felett teljhatalmat gyakorl6 uralkoddva valjék, felszamolja a torzsf6k onallésagat, és
ezzel Bajororszag mintajara — ahonnan asszonyt is szerzett maganak — megteremtse a sajat
Magyarorszagat. |6 szervezéssel, gyorsan felhuzott 0j éptletek, templomok és varak vagédnak be
az erd6ségekbe, vagy emelkednek a ronak f6lé, a kiraly emberei, a papok és az ispanok innen
igazgatjak a sorra létrehozott egyhazkertleteket és varmegyéket.

Mint megbillent olvasztouistbdl kicsobband eziist futnak szerte, kanyarognak és térnek
egymasba a folyok. Ott ahol a Duna megkertili a visegradi meredek ormot, a bal parton kezdédik
Hont megye, amely els6 ispanjarol, a Koppany ellen Istvan oldalan harcolé német lovagrol kapta
a nevét. A Borzsony lagy halmait borité smaragdzold rengetegek felett a levegében kisebb
madarakra viharos gyorsasaggal racsapé vandorsolymok keringenek, valamint fekete kézevezos
szarnyu kigyaszolyvek, harantsavos farka darazsolyvek, a zéldben és biborban jatszé tollazata
tekete golyak és acélosfekete hollok. A hegység kortl konyckot formald Ipoly a Duna felé gorgeti
a habjait. De mi tovabbszallunk a Cserhat elnydlé gerincei és a Matra tombjet felett és a kabarok
itt kialakult torzsi alla-ma, most mar megyéje felett, hiszen a fejiik, Aba Samuel, a kiraly huganak
kezéért készséggel behddol (Igy még az uralkodd utani masodik tisztséget, a német mintara
létrehozott palotagrofsagot is elnyert). A széles Alfold fizoldjében a gyorsan mozgd barnas (a
lotartok nyelvén sarga) foltok ménesek, a lassan eltol6do szirkék pedig gulyak. A Tisza sokfelé
lefGz6d6 kanyarokkal jarja be siillyedékekben, laposokban, hullamtéri morotvakban, tavakban
bévelkedd arterét. Mintha a foly6 istene soha nem tudna megnyugodni, hol rombol, hol épit, 4;
medreket vag, régieket hagy el, zsombékokat, csalitokat liget-erdéket alakit ki, s itt-ott megallitja
habjait, hogy a megnyugodott viztikorben tiindérrézsat neveljen.

A Hortobagy hires, makkoltatasra alkalmas tolgyes erd6i felett atnézve mar latszik, amint
pancélos hadoszlopok nyomulnak két ékben keletnek, Istvan kiraly nagybatyja, Gyula ellen,
akinek orszaga a kékeszold Fels6-Tisza-tajtol és Fszak-Erdély zengd vidékeitdl a Marosig terjed,
amelyen az egyetlen fatorzsbdl kivajt bodonhajokban biztonsaggal elindithatjak Bizanc felé a sot.
Es nem fognak 6ssze a magat mindenki kiralyanak tekinté Istvan ellen a térzsfék, sét, 6 kot
szovetséget Ajtonnyal, aki Keanra timad, Gyula, egyszersmind a bolgarok baratjara. Bolgarorszag
nem segit, mert a bizanci csaszar csapasai alatt nyog. Ott, a Szamosok kozott, ahol a két
hadoszlop egyestl, nyar delén is olyan z6ld és hars a a4, mint az Alf6ldon tavasszal, vidaman
ropogtatjak a legel6re kicsapott, hatalmas német lovak. ,,Most, Prokuj, most tisstink rajtuk” —
biztatjak alvezérei Gyulat. ,,De még kémleljétek meg Sket a masik oldalrdl is, nem allitottak-e
csapdat.” ,,Nem allitottak csapdat, viszont mar felnyergeltek.” ,,Akkor a nyilainkkal teritjik le
Oket.” Sotét felhok kelnek alattunk az egyszerre kil6tt nyilakbol, hanem azok mind lepattogzanak
a német lovagok pajzsardl, sisakjardl, vértezetérdl, akik a lassu tigetésbdl szaporazé galoppba,
végil vagtaba fejlédnek, hogy elsoporjék ellenfelitk arcvonalat, de nincs mit elséporni, igy hat a
hanyatt-homlok menekiil6 magyarok nyomaba erednek és kaszaboljak 6ket, ahol érik. A legy6zott
vezér csaladjaval egyiitt Istvan fogsagba kertil, de Gyulanak, egymaganak sikeril egyedtl
elszoknie. ,,Utanamegyek és megdlom”— ajanlkozik Doboka, az északi hadoszlop vezére. ,,Nem
szitkséges — igy a kiraly — cserbenhagyta a csaladjat. Te cserbenhagynad?” Forr, zsong az 6nérzet:
woemmiképp.” ;,Na latod.” A kiraly biiszkén mutatja pancélos harcosainak a II. Baszileiosztol
ajandékba kapott kettGskereszt-ereklyét. ,,A fiamnak adom.” Gyula fiai, Bolya és Bonyha a
hatalomban maradhatnak, csak be kell hédolniuk, amire nem hajlandék, igy azutan 4j megye
alakul Eszak-Erdélyben, ispanjanak, Dobokanak — a szokasos feladatok mellett — nem lankadé
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tigyelemmel kell lennie a sobanyak jovedelmének kiaknazasa irant. Istvan kiraly tehat megveti
labat a Karpat-medence keleti felében is.

Reptlink Kérrel a nyaktoré magasban, most még feljebb emelkediink, mert hegyes vidék
telett haladunk. Felh6k szakadozott fatylai alattunk. Odalent menetelnek az idegen hadak dél felé,
Kean, a bolgarok és szlavok vezére ellen, amelynek harcedzett népei eltorlaszoljak a szurdokokat,
bevagjak a szorosokat, koveket gorditenek lefelé a hagdkon, a mindent elsépré rohamhoz szokott
csatamének rémiilten nyithognak, agaskodnak, farolnak, cséorompolve iitédnek a sziklakhoz a
levert sisakok, minduntalan fedezékbe kell vonulni, védésancot épiteni. E sok faradsag és
hadiverejték fokozza a vasas németek harci dihét, akik itt, idegenben hatalmas méltosagokat
nyerhetnek, ha gy6zelemre segitik kiralyukat, mind jobban kitapasztaljak, hogyan forditsak a sajat
javukra a terepviszonyokat, egyre kegyetlenebbek ellenfeleikkel szemben, hogy elrettentsék Sket —
mindennapos a karéba hizas, horogba hanyas, foldbe asas —, a harcok végeztével azutan nincs
irgalom Keannak. Ezzel Istvan kiraly, aki Zoltant iktatja az erdélyi vajdasagba — amint az itteni
szlav népek korabbi eloljarojukat, Keant is nevezték — a Karpat-medence leghatalmasabb ura
lesz.

Visszaereszkedink a harmadik égbe, délnyugatnak, a Dunanak tartunk. A bihari Vata nem
kockaztatja meg az Istvan kirallyal valé hadjaratot, pedig oldalba kaphatta volna, amig Keannal
kiizdott, de kényelmesebbnek tint, hogy meghajtsa magat és teriilete ura maradhasson, talan meg
is keresztelkedve, talan még néhany papot is beengedve, talan még fel is épitve szamukra egy-két
szabvanytemplomot. Fegyelmezetten menetelnek a jol vértezett milesek, ezuttal a fekete
magyarok ellen — amint a honfoglal6khoz csatlakozott kabarokat nevezik s6tét bérik utan —,
akiknek, mint katonai segédnépeknek, az egész Karpat-medencében koros-koril el kell latniuk a
hatar-védelmet. Kanyarog a Drava szalagja a Duna felé, amely 6sszehabzik a Tiszaval, a fekete
magyarok itt néznek farkasszemet a horvatokkal és a bolgarokkal. A két nagy folyé mintha
megbillend V bettt formazna. V, mint vadum, viz. Ventisque velis, azaz széllel és vitorlaval?
Hiszen hajon érkezett e tajra Querfurti Brund, hogy 6t éven keresztil hasztalan prébalja Krisztus
hitét terjeszteni, mignem nyakon szartak. E merény arra inditja Istvant, hogy — korabbi
szolgalataikra mit sem adva — a kabarok ellen t61jon. Es nem segit nekik rokonuk, Aba Samuel. A
telvonulé hadaknak ezuttal hatar6rzéshez — tehat nagy teriileten szétszort csapatokban
lesvetéshez — szokott ellenféllel szembenézve, kisebb mellékcsatarozasoktdl eltekintve az
uralkodé megtorl6 akcidjahoz, Bruné vélt merényléinek megvakitasahoz és a nép erészakos
megtéritéséhez kell fedezetet nyujtaniuk. De fegyelmezett katonak 6k, cselekszik, amit kell, és
nem hiaba tanultak ki a gyilkolas szaz nemét, ha a parancs még fel is menti Sket.

— Nem lehet csak ugy felszamolni a multat — ingatja a fejét Kér. — Ha megtessziik is, csérével
ott tépdes a lelkiinkben.

A tundoklére fényesitett pancélingt fegyveresek kopjain az 0j ispani nemzetségek cimeres
zaszlocskait lobogtatja a sz€l, mikozben az apostoli kiraly orszagaban buszkén korbekisérik Azo
papai legatust, hogy megszentelje Veszprém, Gy6r, Esztergom, Eger, Gyulafehérvar
puspokségeit, illetve, hogy Kalocsan és Pécsett 4j egyhazmegye-székhelyt alapitson, utébbit Szent
Péter patrociniumaként. Istvan dicsésége egyhaza dics6sége, a magyar torzstéktdl zsakmanyolt
kincsek lehet6vé te-szik, hogy gazdagon megajandékozza a székesegyhazait.

— Ereszkedjink csak le az esztergomi bazilika kincstaraba — inditvanyozta Kér. Engem a
hideg razott attél, ahogy ott lebeglink az altemplom szik boltjai alatt, de akarva sem tehettem
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volna le a labamat.
— Hogyan lehetséges ez? — kérdeztem.

— Mi most a héjamadarral vagyunk azonosak. A madarak lélekvezetSk és nem szenvednek a
test sulyatol. Ez az atvaltozas lényege és nem a repiilés, hiszen {gy szabadon koézlekedhetiink a
kilonboz6 vilagok kozott.

— Akar a talvilagba is eljuthatunk?
— Szemhatarunk kitagitasa soha nem a sajat sorsunk biztositasaért kovetkezik be.

— Miért jelolsz engem taltosnak, aki pap vagyok? — reméltem, most a féldre zuhanok, és
megszabadulok Kér fogsagabdl, ha egy keresztet felé tarthatok. A lebegés azonban nem sztnt
meg.

— Mert befogado vagy.

Valéban 6rvendeztem a levitacié kellemességének, ezért sem torhettem meg a varazst, olyan
allapot ez, amelyben az ember kiviilrdl latja 6nmagat is, és nem mint tollakkal boritott lényt,
amelynek karmokba gorbtilnek a labujjai. Igen, az atvaltozas, vagyis a befogadas a lélekben
torténik. De hat én nem akartam felszamolni a multat. Vagy ez a multam? Anyam kora
gyermekkoromban odaadott az egyhaznak. ,,Ne jarj gy, mint apad.” Hogy jart az apam? A
kolostor, a vigiliak, penitenciak, a grammatika és a retorika fiiggonyén keresztil milyen képek
juthatnak el hozzam sajat kisdedkorombol? Anyam szavait tolmacsoltak Gunther apatnak.
Bolintott, és a fejemre tette sulyos kezét, majd beletort a nyakam. Miutan Giinther visszament
Bajororszagba, a tanulas nehezedett ram, vagyis a Tan, amely minden. Amelyet befogadtam. De
mi volt a Tan el6tt? Apam a tiz mellett fekszik, idénként megrazkodik, oly-kor mintha beszélne,
de hangok nem jonnek ki a torkan. ,,Beteg?” — kérdezem anyamat. ,,Gyogyit.” ,,A f6ldon
ragkapalva?” | Betegek érkeztek hozza, akik nem aldoztak megfeleléen, ezért rajuk tortek a rossz
szellemek. Apad most atveszi a rossz szellemeiket, és visszaviszi 6ket az alvilagba. De ez nem
megy konnyen, dulakodnak, birkéznak, azért rugddzik.” Maskor apam kivagott fiatal nyirfat allit a
sator kozepére. Legallyazta, csak hét agcsonkot hagyott meg, mintegy létraszertien. Min-den
fejszecsapasnal mondott egy mondatot: ,,Nagy Egisten a legfelsé égben lakozik.” | Tébb fia és
hirnoke van, akik alarendeltjei, és az alsébb egeket foglaljak el.” | Ezek szama hét.” ,,A hirnokok
héjaszerd madarak is lehetnek.” ,,Ok kozvetitik a Nagy Egisten akaratat az emberek felé.” Az
els6 samanok is hirn6kok voltak, csak az istenek helyébe akartak 1épni.” ,,Mi csak akkor tudunk
kozlekedni a vilagok kozott, ha lyuk timad az ég satran, vagy ha lyukat tudunk tamasztani rajta.”
Igen. Akkoriban egy masik kisfiut is beadtak a kolostorba. Elmeséltem neki mindezt. Meghallotta
egy atya, ¢és kegyetlentl eltangalt. Beloktek egy tres cellaba, azzal, hogy napokig ott kell
maradnom. De Gtlinther még ott volt, kiszabaditott és a fejem-re tette sulyos kezét. ,,L.audate
pueril” — rétta meg az ellenem intézkedd testvért, azzal 6t 1okte a cellaba. Amikor Giinther apat
visszatért anyakolostoraba, szerencsére magaval vitte az engem bantalmazé testvért is. Tudja ezt
Kér? Miért nem a sajat mualtamat mutatja meg nekem? Miért Istvan kiralyét?

— Mert a te multad csak benned gyokerezik, de Istvan kiralyé mindannyiunkban. Nem tudjuk,
hogy Istvan milyen mértékben latta elére a nyugati kereszténység felvételének kévetkezményeit.
Lehetséges feltételezés persze, hogy mint taltos, rendkivil fejlett szellemiséggel rendelkezett, és
mar a fejében megsziiletett a kereszt jegyében létrehozott allam jovébeli nagysaganak latomasa.
Nehéz elképzelni, hogy ez a — latin vilag szemsz6gébdl barbarnak szamité — uralkodo, aki életét
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allandé haboruakkal és allama hatarainak bévitésével toltotte —, abba a Keresztény Koztarsasagba
igyekezett belépni, amelynek eszméje — és nem csupan gyakorlata — még akkor is formalédott,
amikor kiralyi koronat kapott Romabol. Alig hihetd, hogy Istvan tulértékelte volna a klérus és az
irastudas felhasznalasat az allam igazgatasaban, amikor maga analfabéta volt, csakugy, mint
orszaglakoi, akik a szokasjogbdl és a szajhagyomanybol értettek, a szerzédéseket pedig
szimbolikus cselekedetekkel tamasztottak ala. Az egyhaz mikodésének koltsége — legalabbis
addig, amig ra nem tette a kezét a tobbi torzst6é vagyonara — silyosan megterhelte a kincstarat.
Nem szabad eltilozni annak a jelentéségét sem, amelyet Istvan a kereszténység Osszetarto
erejének tulajdonitott egy olyan tertileten, amelyen kilénb6z6 vallasokat és ritusokat kévetd
torzsek, illetve nép-csoportok éltek. Raadasul a feudalis megosztottsagban elmerilt nyugati
keresztény orszagok példaja — ahol az uralkodé pozicidja sajat alattvaloival szemben lényegesen
gyengébb volt, mint az Arpadok térzsi allamaban — inkabb elrettentd példanak szamitott. Ez nem
jelenti azt, hogy nem érezte a magyarok orszagainak civilizaciés elmaradasat azokkal az
allamokkal szemben, ahol a kereszténység viszonylag régi gyckerekkel rendelkezett. Am semmi
kétség afel6l, hogy 6t, a kevély és buiszke torzsték sarjat felbdszitette az a magatartas, amellyel a
Krisztusban felkent uralkodék éreztetik a pogany szarmazastakkal alacsonyabbrenddségiiket. Es
igen vonzonak talalhatta udvaraik fénytzését és ceremoniarendszerét (az udvariassagot), amelyet
hatalmuk szakralitasaval igazoltak — és az ugyanezen eszmével maguktdl tavoltartott — alattvaloik
megadoztatasaval tartottak fenn. Hazassagat kévetéen tgy érezhette — és ebben felesége
folyamatos biztatasaval segitette, hogy karnyujtasnyira van téle e fenség és a gazdagsag, csak ki
kell épitenie keresztény birodalmat a torzsi allamok szabdalta Karpat-medencében. Hogy a sajat
vérei ellenében? A vér lemoshato az arany solidusrél. Nézz csak kordl itt a fétemplom
kincstaraban! Nézd ezt a szinarany kupat! Ha kitennék a piac-térre, peremérél a hetedik ég
messzeségéig verédne vissza a napsugar. , Ki kérkedik ellenem?” — mondana az Eg Ura. Nézd ezt
a karbunkulust! Kétszaz lovat megér. Vagy ez az ereklyetartd. Mi az, hogy ereklye? Ugyanaz, mint
6seink szelleme, amely forrasok habjabol, fak agairdl koszon rank. A zafirokért rajta egyenként
otven marhat adnanak. Ezekrol a f6papi ruhakrdl is érdemes lenne leolvasztani a tiszta aranyat,
kiadnanak vagy tiz birodalmi marka sulyt, amely huszonotezer ezistdénarnak felel meg, hatalmas
vagyon: harom ménes.

Lam, Kér milyen jol meg tudja becsiilni a dragakovek értékét és mennyire tisztaban van az
atvaltasi aranyokkal.

— Mi végre e mérhetetlen gazdagsag? Az Eg Uranak nincs szitksége erre a pompéra. O a
népnél hagyja a vagyont. Es kivel tartatjak el Istvan papjait? ,,Tiz falu épitsen egy templomot,
amelyet két szallashellyel és ugyanannyi szolgaval, 16val és marhaval, hat 6korrel és két tehénnel,
harminc apréjoszaggal adomanyozzanak meg.” Azzal a néppel, amelyet a vasarnap tinnepnapként
valé megtilésére kényszeritenek — de nem azért, hogy kipihenje a hét faradalmait, hanem hogy a
templomban a papokat hallgassa —, bojtoltetés és kiillonosen a gyonas révén a lelkiik szabadsagat
is elragadjak tolik. Aki hozzank, taltosokhoz jon gyogyulasért, az nem torvény rendelésére,
kotelességbdl, de 6nként nyitja meg a lelkét. Es persze a templomallitason tal tgy sz6l a
rendelkezés, ,,ha valakinek Isten tizet adott egy évben, a tizediket Istennek adja.” Vagyis arrol a
nyomorult 6t-tiz dénarnak megfelelé vagyonkardl is, amit évente megtakarithatna, mondjon le a
papok javara, hogy azok huszonétezret éré ornatusban mutathassak fel neki az Urat. Istvan, a
modern uralkodé persze maga vereti a pénzt, amelyet a klerikusaira aggat.

A templombdl most ajtatos ének hangzik fel. Amennyire visszaemlékszem Concius okitasara,
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egyszolamu, hexachord dallammenetek. A csengé szoprant vajon nék, vagy kisfiuk éneklik?
Concius persze tudna.
— Itt az uralkodo — fiilel fel Kér.
— Nézziink be hozza is — inditvanyozom.

Az er6, amely lebegésben tart, elenged benntinket. Lezuhanunk a hideg képadlatra. Kér
verg6dik, idénként megrazkodik, olykor mintha beszélne, de csak bugyborékold, értelmetlen
hangok jonnek ki a torkan.

— Eltomodott a lyuk az ég satran — nyog fel végtl.

Odakintrél 1épések hangzanak, landzsa nyele koppan. Halaltélelem kerit hatalmaba.
— Nagy Egisten, a legfelsé égben, kiildd el héjamadaradat! — fohaszkodik a taltos.
Lanccsorgés, reteszek korholddnak.

Most latom, hogy Kér nem 0Osszevissza vergédik, mint egy nyavalyatorés, hanem hol egyik,
hol masik karjaval hizza magat mind feljebb az életfan, és olykor, hogy egy magasabb agat
elérjen, nyujtézkodas kézben a labaval tamaszkodik.

Felpattan az ajto.
Kér labujjai meghajlanak, mint a héja karmai, karjai verdesnek, hallani a szarnyak suhogasat.

— Valami madar lesz az — sz6l az 6rparancsnok, mire egyik embere felénk piszkal szarnyas
landzsajaval.

— K6sz6n6m, kinyilt! — tvolti Kér, tjfent elszakadunk a padlattél és faképnél hagyjuk a
kincstar csodalkozo6 Oreit.

— Istvan kiralyhoz nem nézhettink be. O is egy saman. Egy saman, aki pénzt csinal.

Az tjabb helyiségben, amely alattunk lebeg, tombokben all az eziist, tiz lobog, amelyet
fujtatéval még hevitenek. A héségben félmezteleniil stirgdl6dé alakok ajkardl csakigy pereg a
német szo.

— Hol vagyunk? — almélkodom.

— A pénzverdében.

— Es nem litnak benniinket?

— Mar visszanyertem az erémet.

— Miért veszitetted el?

— Mert az élet fehér és fekete samanok kiizdelme.
Ki a fehér és ki a fekete saman?

Ladak, tele féldénarosokkal.

— Természetesen ezekkel is az uralkodoé és a keresztény hit jelképeit terjesztik — mutat rajuk
Kér. A levitacié soran mindent latunk, de semmit nem érinthetiink meg. Igy tudunk atmenni a
falakon. — Tervezéstiket és gyartasukat egyenesen az esztergomi érsek feliigyeli.
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— Nem valami ispan?

— Az érmék koriratat latinul fogalmazzak meg, szimbolikajuk és el6allitasuk olyan ismereteket
igényel, amelyekre csak a német uralkoddi kaptalanokban tehetnek szert — Kér szavaibol
pattogzik a megvetés, mint szikra a tzbdl

A mesterek a lagyvasbol kovacsolt kipos, tiiskében végz6dé alséd és a hengeres felsé verétd
sima feliilletére véséssel és kiilonféle végz6dést szerszamok beletitogetésével viszik fel a koriratos
érmekép tikrét. Az elkészilt ver6toveket megedzik, a hatlapit a tiiskés végével tuskoba allitjak.
Felhevitik az eziistot, amely izz6 patakokban csurog az 6nt6formakba. Amikor megszilardul,
lemezz¢é kalapaljak, lapkakra vagdaljak, azokat egyenként az alsé ver6tére fektetik, ratartjak a felsé
ver6tovet, s mindkét érmeképet egyetlen nagy kalapacsiités adja ki. A szogletes lapkakat ezutan
kortlnyirjak, a lemezvastagsag eltérései miatt keletkezett talsilyos vagy tal konnyl példanyokat
visszatartjak, a tobbivel pedig elszamolnak. A hibas darabokat és a hulladékot beolvasztjak.

— Egy font eziistb6l 6tszaztiz féldénaros verésére kotelezettek. A kiraly hatalmat a pénzverési
jog érvényesitésével is kifejezi és noveli. Az 1j, egységes pénz forgalomba hozatala részben
megkonnyiti a kereskedelmet, hiszen elmarad a kilonb6z6 ékszerek, kévek, vagy éppen idegen
orszagbeli érmék értéke feldli vita, a csalas lehetésége gyakorlatilag az érme korbenyirasara
korlatozodik — de ezt az 4j pénz megismerése utan konnyen észrevenni —, ugyanakkor
megneheziti az ado fizetését, amennyiben azt dénarban kovetelik példaul a pasz-toroktdl, akik
eziistot soha sem latnak. Es mikozben elitélnek benniinket istentelen temetkezési szokasainkért,
lelkipasztoraik elvarjak a keresztényektél az obulusadast, vagyis hogy a halottaik szajaba
beletegyék Istvan dénarjat.

Ezt a szokast magam sem értettem.

— Most tiz birtok a pannonhalmi apatsagnak, hét falu a veszprémi piispokségnek, tiz az
egrinek, csakugy Zalavarnak. Egyszer csak telepuilésiink a kiraly ,,kegyelméb6l” az egyhazat
hizlalja, de ugyanaz az ispan jar a nyakunkra. ,, Kiralyi hatalmunknal fogva kinyilvanitjuk, hogy
barkinek legyen lehet6sége javait felosztani, rahagyni feleségére, fiaira, leanyaira és rokonaira vagy
az egyhazra; halala utan senki ne merészelje ezt megsemmisiteni” — dobolja ki a kisbiré Istvan
torvényét. De hat 6 erészakkal elvette Ajtony minden tulajdonat! Monostorok jogairdl és
birtokairdl, puspokségek kivaltsagairdl és javairdl szolnak a torvények, mikézben a magyarok
jogfosztotta valnak. Oda a vérségi Gsszetartozas ereje. A nyugati tipusu tertleti elv alkalmazasa
segit Osszemosni az orszag lakossaganak zomét kitevd, f6ldmuvelé népeket, amelyek felett
korabban mi, a lovasnomadok uralkodtunk, most pedig kézéjiik sillyediink. A kiraly kidoboltatott
torvényeivel kulonféle vétkek ellen emel szot, mint leanyrablas, lopas, hazugsag, ragalmazas,
alnoksag, hamis esku, paraznalkodas, boszorkanysag, varazslas, és védelmet biztositott az
ozvegyek és az arvak, valamint a hazassag szentsége szamara. Mintha bizony a magyarsag nem
volna egyéb, mint tolvajok és vérnész6 barmok bandaja. Mintha azt a magassagba emelkedést,
amely az Arpadok térzsteriiletérdl szarba szokkenhetett, nem mi tettiik volna lehetévé. Es milyen
magassagba? Az altala l1étrehozott hierarchia élén all6 kiraly a torvény szerint lényegében az
orszaggal azonos. Aki ellene Osszeeskiidik, az az orszag ellen tamad. Lattad Pannéniat. Az idegen
hadak jarasat. Addig meneteltek, nyomultak elére, szegeztek dardat, fejlédtek rohamra nehéz
harci lovaikon, osztogattak a csapasaikat haromfontos kardjaikkal, amig mi, az itt él6k lettiink az
idegenek a sajat hazankban. (Ballai Ldszlo: A védelmezd, Hungarovox, 2020)
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Hurok

Nandi Mihaly:A legtobbet a tanitvanyaimtol tanultam

A Bartok radié Arckép cimi miisoraban riportot készitenek zenészekkel, hogy kézel hozzak Sket
a hallgatokhoz. Nézziik meg, milyenre sikerednek ezek az arcképek, mondjuk, egy hegedts
példajan:

Hogy mit gondolok a hangszerrél? Egy Stradivarirél? Nos, Stradivari kivalé hangszerkészité
volt, vagy Guarneri is. De ma is vannak kivalé hegedtkészit6k. Szeretem az 4j hangszereket.
Néha tobb hangszert is hasznalok egy koncerten. Méve valogatja, Bartokhoz kemény, fémes
hangzas, Bachhoz puha, lagy illik. De nincs kiillén XY hegeds és egy ilyen vagy olyan hegedd. A
vono a test, a hirok végtagjaim kiterjesztései. Egyiitt alkotunk egy személyiséget. Jaték kézben
nem is gondolok arra, hogy hegediilok.

Jatszani olyan, mint levegét venni. A 1égzésre kell figyelni. Olyan ez, mint amikor sétal az
ember. Test, leveg és ember egységet alkot. A természet atlényegit. A légzésre mar nem is kell
tigyelni.

Sokan csodalkoztak, amikor vezénylésbe fogtam, merthogy a hegedin csak egy szélamot
lehet jatszani. De van-e egyszolamusag? Bach szolészonataiban és Bartokéban is — sajnos csak
egyet irt — tobb hurt kell egyszerre megszolaltatni. Ketténél tobbet. Ez olyan hatast kelt, mintha
tobb zenész jatszana. Pokoli nehéz. De Menuhin megcsinalta. Elgondolni és megcesinalni — ez a
muivészi alkotas. A vezénylésbdl nagyon sokat tanultam. Nincs kilon XY karmester és egy
zenekar. A szélamok végtagjaim kiterjesztései. Egyttt alkotunk egy személyiséget. Ha megszoélal a
zene, nem is gondolok arra, hogy vezénylek.

Mindent a csaladomnak koszonhetek. Néha elgondolkozom, milyen maganyos is vagyok ott
fent a podiumon, féleg, ha sz6l6zom. De nem, velem vannak 6k, a feleségem, a gyermekeim.
Nekik jatszom. Sokszor csak a televizié képerny6jén keresztil, a vilag masik végérdl. De hat mia
vilag? Egyuttlét a szeretteimmel. Ez az alfa és az émega. A csaladért teszek mindent,
egyszersmind a csaladom a hobbim. Nagyon sokat tanulok a csaladomtél, a gyermekeimtol,
mikoézben nevelem 6ket. Vagy 6k nevelnek engem?

Nincs olyan, hogy ,.komoly” vagy ,.konnyt” zene. Dallamok vannak, amelyekb6l hidakat kell
épiteni. Az egyik ember ilyen, a masik olyan. Nincs ,,az ember”. A zenével is igy vagyunk. A zaj is
zene. Ezt Bartoknal senki nem értette jobban. A nagyvaros larmajabol zenét csinalni, mint a
Mandarinban. Ugyanakkor Bartok olyan lakast keresett, ahol a hazmesternek nincsen radidja. De
még a hazmester szive is megdobban, amikor a Concerfdban felcsendil a ,,Szép vagy, gyonyora
vagy, Magyarorszag” dallama. Ez a £4zi6. Senki nem értett ugy a hidak épitéséhez, mint Bartok.
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Az ember életében 6hatatlanul elkovetkezik a pillanat, amikor szamot kell adnia a tudasarol,
nem a versenyzsuri, nem a k6zonség, hanem a tanitvanyai el6tt, az akadémian. Most mar
egyetem. Ekkor jon ra, hogy milyen keveset tud. Hogy a tudas atadasa kilon tudomany. Hogy a
tanitvany kihall valamit a mabdl, amire 6 nem figyelt fel, de a legnagyobb zenetudésok sem. Es
tényleg ott van. Lejatszottam, és ezt hallottak. A legtobbet a tanitvanyaimtol tanultam.

Elképzeljik, amint egy tanitvany felpattan és odalép a mavészhez. El6szor csak a kezét
igazitia meg a kipa folott. Ugy kell tartani a vonét, mintha kozben egy kerek alma f61é
gombolyodnének az ujjak. Keresni kell egy kerek almat. Van olyan alma is, ami nem kerek?
Fogjuk azutan a gyimélesot, és hamozzuk meg agy, hogy egyben j6jjon le a héja. Ki gondolna,
milyen hossza? Es ez még csak a héj. Ott bent, a husa alatt a lényeg, Olyan ez, ahogy a borda
alatt dobog a sziv. El lehet-e jutni a 1ényeghez, miel6tt reménytelentl megbarnulna a has? Vagy

éppen a barnulas a fuzi6 titka, tanar ur? Ne forditva tartsa a hangszert.

Nandi Mihaly: Viotti ariaja

Léteznek olyan operak, amelyeket azonnal felismer az ember, ha csak egy taktust is meghall
bel6lik. Szamomra ilyen a Don Giovanni, a Carmen — és a Traviata.

Egy napsiitotte kora tavaszi reggelen a Bartok radié azzal 6rvendeztette meg a hallgatdit,
hogy a Traviatibol kozvetitett részleteket. Az 6rombe némi Grém vegyult azaltal, hogy a bemondé
Fellegi Lénard volt, aki soha nem az adast, hanem sajat magat kozvetiti. El is képzelem mar:
Fellegi radi6, Budapest (majd New York, Parizs). K6szontom a hallgatokat, megtiszteld
figyelmiiket el6re is megkdszonve sok szeretettel tidvozlok mindenkit, j6 napot kivanok és
kellemes zenehallgatast ezen a szép (vagy nem szép, itt a négyszeres bek6szoné utan végre ra
lehet térni az id&jaras taglalasara, a kozlekedési viszonyok ismertetése és az onreflexiok végtelen
tfolyama el6tt).

Na de most még a Bartok radié muasorkézléje Fellegi ur, és csevegve elmondja, hogy egy
1957-es Scalabeli felvételt hallunk majd Violetta szerepében Maria Callassal és Alfrédében
Giuseppe Di Stefanéval. Mar sorolja is a részleteket: ,,Bordal” (ez inkabb pezsgbkettds), ,,Viotti
ariaja...”

Ki az a Viotti?

Milyen csaléka az emlékezet, mégsem vagyok tOkéletesen birtokaban az operanak, hiaba
ismerem fel barmely részébdl felcsendiilé két Gtem utan, ez a szereplé valahol elveszett az
id6ben. Lazasan eléveszem az Operdk kinyvét, a szereposztasban nincs Viotti. Nézzitk a Traviata
CD-t 1s, szintén Callasszal (az 1953-as felvételen Francesco Albanese énekli Alfréd szerepét), ott
a teljes szovegkonyv. Talan valamelyik bali jelentben egy mellékfigura ez a Viotti. Talan Gastone
lenne az, aki vikomt? Viotti — vikomt, nem meggy6z6.
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Ismerés a név. Gian Battista Viotti, Mozart-kortars olasz hegedlimiivész is zeneszerzo.
Remek hegedtversenyt hallottam téle, vajon miért nem jatsszak gyakrabban? De mar lement a
pezsgb-kettds, odatapadok a radidkésziilékhez. Most, most j6n Viotti. Mi mindenért nem tudja
izgatni magat az ember!

Es akkor felcsendiil Violetta 6todik jelenetbeli ariaja, az LE strano!... B strano!” kezdetd,
amely a sziv gyonyorére (delizia del cor) fut kil

Violettal

Természetesen elképzelhetetlen, hogy egy bemondé ne bakizzon. De az is elképzelhetetlen,
hogy egy ekkora nyelvbotlasért valaki ne kérjen bocsanatot. Fellegi nem egyszertien ,,az”’-t
mondott, nem pedig ,,a”-t, olyan hibat ejtett, mintha Hunyadi Laszl6 helyett Danyi Laurat
konferalt volna be (az olaszban a him és nénemet is meghatarozza a végz6dés). Es ez az
udvariaskodo6 pojaca, aki négyszer bek6szon az adas elején, azért nem exkuzalta magat, mert
egyszerien nem vette észre, hogy hibazott. Es azért nem vette észre, mert — mikozben
haromszor annyit igyekszik belestriteni a mondataiba, mint amennyi beléjik fér — nem a
munkajara figyel, hanem magara. Kontarorszag kontarbemondéja.

Nandi Mihaly: Az 6t6dik evangélista

Az idei Bach-hét programja 6nmagért beszélt:

Kalocsay Karoly orgonaestje;

A Musica Vivax Wien kantataestje, Milena Arsovska, Hegyi Barnabas szélojaval, Hara
Fruzsina és Csalog Benedek kozremtkodésével, vezényel: Ban Istvan;

Ban Istvan orgona bemutatoja;

Fuvolaszonatik Csalog Benedek eléadasaban, Pétery Déra és Varga Aron kiséretével,

A Bach Akadémia koral-koncertje Pasztor Julia, Hacknauer Bettina, Marossy Gabriel és Ban
Istvan szoldjaval,

Konstantin Reymaier orgonaestje;

D-duar szvit és concerték a Bach Akadémia el6adasaban, Hara Fruzsina és Pétery Doéra
kozremtkodésével, vezényel: Ban Istvan.

Az idei Bach-hét kommunikaciés menedzsere 6nmagért beszélt. Tudjak, az a mindenkit
lehengerld szpiker, sajat hangjaba beleszerelmesedett, aki allanddan felszikraztatni igyekszik a
tarsalgast valami kolcsonzott bonmoéval. A Budavari Evangélikus Templomban megrendezett
eseménnyel kapcsolatos kedvcsinalojat példaul e kettével:
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— Bach az 6t6dik evangélista.
— Minden vezeténél fontosabb az asszisztense — Krisztusé Bach volt.

A kovetkezé évi beharangozojahoz szabad felhasznalasra kiildiink neki tovabbi tizenkét —
garantaltan 4j — élcet:

— Passiotémat Matétol.

— Tiszta evangélista-lista.

— Ero6s var a varero.

— Ataludtak a kantatat?

— Pont szemkézt az orgona, zenghet az orgonapont.

— H-moll misén bizsereg a felham.

— Kapcsoljon ki Eisenachban, minden macskakében Bach van.
— Kappelmeistert mi dob fel? Musikalisches Opfer.

— Kunst der Fuge: mives malter.

— Unser Gott ist fester Burg — Budapesten Brandenburg.
— Kantor torkan torban hangorkan.

— Szall a zene Bachtdl, reptilhet a Pax-toll.
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